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Cudowne narodzenie Jezusa

»Ktory bedac w ksztatcie
Bozym...”

.Lecz gdy nadeszto wypetnienie czasu, zestat
Bdg Syna swego,

ktdry sie narodzit z niewiasty i podlegat za-
konowi” - Gal. 4:4 (BW).

Nie jest to zadna nowoscia, ze ludzie kwestionujg
nauke Pisma Swietego odno$nie cudownego narodze-
nia Jezusa. Voltaire, Paine, Ingersoll i inni zaprzeczali
tej nauce. Stad tez nie odmawiamy panu Aked lub in-
nym wspdétczesnym [pisane w roku 1915 - przyp. red.]
teologom prawa do wznowienia tej samej dyskusji. Zyje-
my w wolnym kraju. Otwartos$¢ nie zaprowadzi dzi$
nikogo na stos. Wielce sie radujemy z tej wolnosci.

Dziwi nas jednak, ze dr Aked wcigz jeszcze twierdzi, ze
jest chrzescijaninem i pozostaje na stanowisku kazn-
odziei w chrzescijahskim kosciele, chociaz zaprzecza
fundamentalnej prawdzie religii chrzescijahskiej. Tym
bardziej byliSmy zdziwieni, gdy sie dowiedzieliSmy, ze
po swoim otwartym przyznaniu sie do niewiary dr Aked
zostat obrany prezesem Federacji Kosciotéw w San
Francisco (Kalifornia).

Pomyslec tylko, ze trzy czwarte gtosujgcych tej Feder-
acji (78) godzi sie na twierdzenie dr Akeda, ze narodze-
nie Jezusa nie byto nadnaturalne, a tylko mniej niz jed-
na czwarta (22) wierzy w te podstawowga nauke chrzes-
Cijanstwa!

Wyobrazamy sobie, ze ci uczeni mezowie powiedza:
Pastorze Russell, musisz zrozumie¢, ze dzi$ mamy dwie
kategorie chrzescijan. My nalezymy do tej nowej i wiek-
szej, ktéra ma poparcie wszystkich wyzszych instytucji
naukowych. Dlatego mamy najpierwsze prawo do mia-
na chrzescijan. Stary poglad, ktérego ty sie trzymasz,
uczy o upadku cztowieka, o Boskim wyroku, ktéry musi
by¢ zatagodzony Smiercig doskonatego, niewinnego
Zbawiciela. My ,wspoétczesni” wcigz jeszcze wierzymy
w Chrystusa, lecz jako w wielkiego Nauczyciela, a nie
Odkupiciela. Twéj stary poglad zajmuje sie grzechem
osobistym. Nasz nowy, szerszy poglad zajmuje sie
grzechami narodowymi i spotecznymi, a takze ich lecze-
niem i stopniowym rozwojem ludzkiej rasy do doskon-
atosci i wiecznego zywota, ktdry to rozwéj opiera sie na
zasadzie: ,silniejszy stabszego przezywa".
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Odpowiedzialnos¢ kaznodziei

Gdyby liczba i wptywy byty jedynym probierzem
prawdziwego chrzescijafnstwa, to bylibysmy zmuszeni
zgodzi¢ sie z powyzej przytoczonym argumentem, lecz
tak nie jest. Chrzescijanstwo byto ustanowione przez
Jezusa i apostotdw. Niedowiarstwo kilku lub wielu nie
moze zmieni¢ chrzescijanstwa. Jezeli wiec udowodnimy
nasze stanowisko, to mamy nadzieje, ze tych
siedemdziesieciu oSmiu uczonych wyznawcéw chrys-
tianizmu zrozumie, ze przez swoje podszywanie sie pod
miano chrzescijan i pozostawanie na stanowiskach
chrzescijanhskich kaznodziejéw ptyng oni pod fatszywym
sztandarem i powinni zrezygnowa¢ lub naktoni¢ swe
kongregacje, by wraz z nimi przyjety jakas nowg
nazwe, taka jak ,humanitarianie” lub podobna.

Przyswojenie sobie kilku nauk Jezusowych, takich na
przyktad jak Ztota Reguta, a odrzucenie innych Jego
nauk nie daje nikomu prawa do miana chrzescijan. Pla-
ton, Konfucjusz i inni filozofowie gtosili pewne nauki,
ktére uznajemy za dobre. Czemuz tedy nie mianujecie
sie ich imieniem? Czyzby dlatego, ze sg teraz mniej
popularni?

Dr Aked przyznaje, ze sw. Mateusz podaje rodowdd
Jézefa, ktéry przyjat Jezusa za swego przybranego syna,
ktérego Maria porodzita w paniehstwie mocg Boza.
Przyznaje takze, ze $w. tukasz podaje genealogie Marii,
matki Jezusowe]. Przyznaje w koncu, ze Ewangelia Sw.
Jana méwi o przedludzkiej egzystencji Chrystusa Pana.

Jednakze dr Aked zada dowoddw, ze Jezus sam roscit
pretensje do nadnaturalnego urodzenia. Dalej dr Aked
os$wiadcza stanowczo, ze $w. Piotr nic o tym nie méwi.
Powotuje sie takze na listy $w. Pawta jako wcale nie
uczace o nad naturalnosci Jezusa. Czytajac oswiadcze-
nie dr Akeda kto$ mégtby odnies¢ wrazenie, ze
cztowiek ten Swiecie wierzy i uznaje wszystkie nauki
Jezusa, $w. Piotra i Sw. Pawta i ze gdyby ci uczyt o cud-
ownym narodzeniu, to bytby gorliwym wyznawcg i
obroficg tej nauki. Zobaczmy wiec! Dostarczmy dr Aked
i jego siedemdziesieciu osmiu wspdlnikom dowoddw,
ze sie mylg i dajmy im przez to sposobnos¢ przyjecia Bi-
blii. ,Mitos¢ wszystkiego sie spodziewa.”

Biblia albo stoi, albo upada jako cato$¢. Opisany w niej
plan zbawienia, sktadajacy sie z nauk Jezusa, apostotéw
i prorokédw nie moze by¢ przyjety tylko czesciowo, a
czesciowo odrzucony. Jezeli Jezus i Jego apostotowie
uczyli, ze On byt narodzony w szczegélny sposéb i w
szczeg6lnym celu, a to nie bytoby prawda, to byliby oni
zwodzicielami. W takim razie ani jedno stowo ich nie za-
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stuguje na wiare lub uznanie. Nazywac Jezusa Wielkim
Nauczycielem, a jednoczes$nie twierdzi¢, ze podstawa
Jego nauk jest fatszywa, bytoby sprzecznoscia i obej-
mowatoby sympatie wraz z fatszem.

Swiadectwo $w. Piotra

Jezus nauczat przewaznie sposobem nasuwania
wnioskéw. Chodzit z uczniami i czynit cuda, prawdopo-
dobnie przez dwa lata, zanim ich zapytat, za kogo Go
uwazaja. Gdy $w. Piotr odrzekt: ,Tys jest Chrystus, on
Syn Boga zywego”, Jezus rzekt mu: ,Ciato i krew tego
nie objawity tobie, ale Ojciec mdj, ktéry jest w niebie-
siech” - Mat. 16:15-17.

Czyz Piotr nie wyrazit tu swego przekonania, ze Jezus
byt Synem Bozym, a nie synem Jézefa? Czyz Jezus nie
popart tego i odwotat sie do Ojca Niebieskiego, a nie do
ziemskiego? Co Jezus miat na mysli, gdy powiedziat:
~Pierwej niz Abraham byt Jam jest”? Przez nasuwanie
wniosku méwit tu o swej przedludzkiej egzystencji - al-
bo tez zwodzit! Podobnie modlit sie do Ojca: ,Uwielbij
mie ty, Ojcze, u siebie samego tg chwata, ktéram miat
u ciebie pierwej nizeli swiat byt” - Jan 8:58, 17:5. Jezeli
Jezus nie egzystowat poprzednio, lecz urodzit sie tak sa-
mo jak inni, to stowa Jego byty zwodnicze. Czyzby ten
wielki Nauczyciel byt wielkim zwodzicielem?

Przy innej okazji Jezus powiedziat swym uczniom, ze
odejdzie tam, gdzie byt poprzednio. Jezeli On nie istniat
poprzednio, jezeli Jego narodzenie nie byto cudowne, to
jak mielibysmy rozumiec te stowa? Chyba tylko tak, ze
byty zwodnicze. Podobnie Jezus powiedziat o sobie, ze
byt ,chlebem, ktéry z nieba zstapit” (Jan 6:62,
32-35,41).

Z pewnoscig, ze Jezus byt cudownie zrodzony, bo in-
aczej bytby najwiekszym i najsprytniejszym, a tym
samym najgorszym zwodzicielem. Niechaj kazdy wy-
bierze jedno albo drugie; posredniej drogi nie ma.

Poglad sw. Pawta

Zbadawszy Swiadectwo Jezusa i $w. Piotra, udajmy sie
teraz do pism $w. Pawta. Jakie ma znaczenie oswiadcze-
nie $w. Pawla, ze Jezus jest ,pierworodny wszystkich
rzeczy stworzonych” i ze ,przezen stworzone sq wszys-
tkie rzeczy ktére sq na niebie i na ziemi, widzialne i
niewidzialne (...) wszystkie przezen i dla Niego stwor-
zone s3” - Kol. 1:15-17. Z pewnoscig powyzsze stowa
Apostota nie zgadzajg sie z teoria, ze Jezus rozpoczat
Swoja egzystencje tak samo jak inni, ze byt zwyktym
synem Jézefa.

Na innym miejscu sw. Pawet pisze: ,Znacie taske Pana
naszego Jezusa Chrystusa, ze dla was stat sie ubogim,
bedac bogatym” - 2 Kor. 8:9. | znowu: ,Ktéry bedac w
ksztatcie Bozym, nie poczytat sobie tego za drapiestwo
réwnym byc¢ Bogu, ale wyniszczyt samego siebie
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przyjawszy ksztatt niewolnika, stawszy sie podobny
ludziom” - Filip. 2:6-7.

Co za znaczenie majag stowa $w. Pawta, gdy méwi o
Jezusie, ze byt ,Swiety, niewinny, niepokalany, odtac-
zony od grzesznikéw” (Hebr. 7:26). Jezeli Jezus byt
synem Jézefa, to nie byt odtaczony od grzesznikéw, lecz
byt z tego samego rodzaju co wszyscy inni i potrze-
bowat takze odkupiciela.

Swiadectwo $w. Jana

W pierwotnym Kosciele wszyscy wierzyli, ze Jezus byt
Synem Bozym, ktdérego Ojciec postat na Swiat, aby byt
Zbawicielem ludzi (Jan 3:17). Zaiste ta czes$¢ nauki
naszego Pana najbardziej oburzata Zydéw, poniewaz
twierdzili, ze Jezus przez méwienie o sobie, iz jest
Synem Bozym, przyswajat sobie honor, czes¢ i chwate
na rowni z Jehowa. Takim Jezus powiedziat: ,Mnie,
ktdrego Ojciec poswiecit i postat na swiat, wy mdwicie:
bluznisz, Zzem rzekt: Jestem Synem Bozym” - Jan 10:36.

Ewangelia $w. Jana byta napisana znacznie pdzniej niz
inne Ewangelie; nie byto wiec potrzeby, aby pisarz nad-
mienit o cudownym narodzeniu Jezusa. Byto jednak
wiasciwe, aby przez niego Bég udzielit nam wiadomosci
0 przedludzkiej egzystencji Zbawiciela. Zauwazmy, jak
wyraznie $w. Jan o tym méwi: ,Na poczatku byto Stowo,
a ono Stowo byto u Boga, a Bogiem byto ono Stowo. To
byto na poczatku u Boga. Wszystkie rzeczy przez niego
sie staty, a bez niego nic sie nie stato, co sie stafto. (...)
A to Stowo ciatem sie stato i mieszkato miedzy nami i
widzielismy chwate jego, chwate jako Jednorodzonego u
Ojca, petne taski i prawdy” - Jan 1:1-14.

Podstawa nauki o okupie

Bez nauki o niepokalanym narodzeniu Jezusa teologia
Pisma Swietego nie utrzymataby sie ani przez chwile.
Nauka Biblii jest, ze Boskim wyrokiem, jaki zapadt po
grzechu Adama, byt wyrok $mierci. Podstawg tego
Boskiego wyroku jest to, ze zaden grzesznik nie jest
godny wiecznego zywota. Szes¢ tysiecy lat historii Swia-
ta, poczawszy od Adama az do obecnego czasu,
dowiodto, ze cztowiek jest niezdolny do osiggniecia
doskonatosci, niezdolny do oparcia sie grzechowi i wy-
rokowi $mierci: ,Smiercig umrzesz” - 1 Mojz. 2:17.

Pismo Swiete uczy, ze Bég zawyrokowat $mier¢ jako
kare za grzech po to, by na wykupienie cztowieka
konieczna byta $mier¢ Jezusa. Sw. Pawet wykazuje to,
gdy mowi: ,,Bo poniewaz przez cztowieka smier¢, przez
cztowieka tez powstanie umartych. Albowiem jako w
Adamie wszyscy umieraja, tak w Chrystusie wszyscy
ozywieni bedg, ale kazdy w swoim rzedzie” - 1 Kor.
15:21-23. Z tego wynika, ze gdyby B4g nie przysposo-
bit bezgrzesznego Odkupiciela i gdyby ten Odkupiciel
nie byt umart za grzechy nasze wedtug Pism i gdyby
nie powstat od umartych dla naszego usprawiedliwie-
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nia, to nie bytoby przysztego zywota dla ludzkosci -
$mierc¢ cztowieka bytaby podobna do $mierci bydlecia,
beznadziejna. Nie bytoby zmartwychwstania; $mier¢
bytaby wiecznym snem.

Sw. Pawet wyraza te mysl z naciskiem, o$wiadczajac,
ze gdyby nie byto zmartwychwstania, to daremna byta-
by nasza wiara, nadzieja i wszelkie kazania (1 Kor.
15:13-14). Nikt nie kwestionuje oswiadczenia Pisma
Swietego, ze w grzechu jeste$my zrodzeni i w niepra-
wosciach poczeta nas matka nasza. Ojciec Adam i mat-
ka Ewa pozostawili nam, swoim dzieciom, w spusciZnie
niedoskonato$¢ umystu i ciata oraz grzeszne sktonnos-
ci. Boskim zarzadzeniem byto, ze Chrystus miat dokon-
a¢ zados¢uczynienia za przestepstwo pierwszego Ada-
ma i ostatecznie stac sie wtérym Adamem, ktéremu sie
powiedzie i ktéry obdarzy zyciem wiecznym wszystkich
Mu wiernych i postusznych.

Podstawa nauki o restytucji

Pierwsza oferta wiecznego zywota przez Chrystusa byta
dana juz przed dziewietnastu wiekami; lecz mato byto
tych, co mieli stuchajace uszy i rozumiejgce serca. Ci
nieliczni byli powotani, by opusci¢ $wiat i z czasem sta¢
sie uczestnikami z Jezusem w chwale, czci i nieSmiertel-
nosci, ktérag On osiggnat. To wysokie stanowisko, ktére
Jezus teraz zajmuje, ,ponad Anioty, ksiestwa i mocy”,
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po prawicy Majestatu na wysokosci, otrzymat w na-
grode za swoje postuszenstwo wzgledem woli Ojca, za
postuszenstwo w tym, ze przyszedt na Swiat, znosit
wiernie proby w czasie swej ziemskiej misji, a w koAcu
umart $Smiercig ofiarnicza. Sw. Pawet pisze o Nim: ,K-
téry dla wystawionej sobie radosci podjat krzyz, wz-
gardziwszy sromote i usiadt na prawicy stolicy Bozej” -
Hebr. 12:2. Powotanie Wieku Ewangelii skierowane do
tych, co maja stuchajgce ucho, gtosi, zeby wstapili w
Slady Jezusa i stali sie wspétofiarnikami z Nim, a w
przysztosci uczestnikami niebieskiej chwaty w Jego
Krélestwie.

Gdy caty Kosciét zostanie zebrany, wtedy bedzie us-
tanowione Krélestwo Chrystusowe, o ktére modlimy
sie: , PrzyjdZ krélestwo twoje, badZ wola twoja na ziemi
jako w niebie”. Przez tysiac lat Chrystus i Jego uwiel-
biony Kosciét bedg btogostawi¢ ludzkosé¢, podnoszac jg
do doskonatosci umystowej, moralnej i fizycznej. Ktokol-
wiek zechce, bedzie mégt wtedy osiggnac zywot
wieczny, zapewniony wszystkim ofiarnicza $miercia Te-
go, ktéry byt ,swiety, niewinny, niepokalany, odtgczony
od grzesznikéw” z racji swego cudownego urodzenia.

Watch Tower
R-5767 (1915 r.)
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