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Boaz

Mesjasz, wykupiciel

Zapytat wiec: Kto ty jestes? Ona zas odpowiedziata: Ja
jestem Rut, stuzebnica twoja. Rozciggnij swdj ptaszcz
na swojg stuzebnice, bos ty wykupiciel - Rut 3:9.

Prawo Mojzeszowe przewidywato szczegdlng regulacje
dla mezczyzn, ktérzy zmarli bezdzietnie. Wzywato ich
braci do tego, aby pojeli wdowy po nich jako swe zony,
zeby wzbudzi¢ potomstwo w imieniu zmartego. Przepis
ten zwany jest ,prawem lewiratu”, od tacinskiego
okreslenia ,levoir”, oznaczajacego przyrodniego brata.
Oto ten zapis: ,Jezeli bracia mieszkaja razem, a jeden z
nich umrze, nie pozostawiwszy po sobie syna, zona
zmartego nie wyjdzie za maz na zewnatrz za obcego
mezczyzne. Jej szwagier sprowadzi sie do niej i weZmie
ja sobie za zone, i ozeni sie z bezdzietng wdowa po
swoim bracie. Pierworodny, ktérego ona urodzi, zos-
tanie uznany za syna zmartego jego brata i tak nie
bedzie jego imie wymazane z Izraela” (5 Moj. 25:5-6).

Historia Rut

Wykorzystanie tego prawa jest zilustrowane w Ksiedze
Rut. W wyniku gtodu, jaki panowat w Judei, pewien maz
o0 imieniu Elimelech wraz ze swa zong Noemi oraz dwo-
ma synami, Machlonem i Kilionem, wyruszyt do ziemi
Moabskiej. Tam synowie pojeli za zony Rut i Orpe. Po
jakims$ czasie Elimelech oraz jego dwaj synowie umarli.
Noemi podjeta woéwczas decyzje o powrocie do swego
rodzinnego Betlejem. Orpa, pograzona w smutku z po-
wodu rozstania z tesciowg, zostata w ojczyzZnie. Jed-
nakze Rut odmowita porzucenia Noemi, opuscita swoj
kraj i podazyta wraz z nig do Judei.

Uznajac doswiadczenia, jakie ja spotkaty w ziemi Moab-
skiej za chtoste od Pana, Noemi prosita swych dawnych
przyjaciét, aby nie nazywali jej juz Noemi (,przyjem-
na"), lecz Mara (,gorzka”, w znaczeniu ,,smutek”). Jako
ze byta osoba uboga, Noemi postata Rut, aby pozbier-
ata klosy pozostawione przez zehcéw Boaza, ktéry byt
krewnym jej meza. Mozliwos¢ taka byta przewidziana
dla ubogich jako kolejny przepis prawa Zakonu (por. 3
Moj. 19:9,10). Zostata ona ciepto przyjeta, Boaz polecit
nawet swym stugom, aby pozostawiali dodatkowe
ktosy, zeby mogta je zbiera¢ (Rut 2:16). Zgodnie z in-
strukcja Noemi, Rut poszta na przesiewanie jeczmienia.
Czynnos$¢ ta zwykle byta wykonywana wieczorami,
poniewaz byto woéwczas chtodniej i mozna byto wyko-
rzystac silny wiatr do przewiewania plew. Byto to w zwy-
czaju, aby ciezka prace stug wynagrodzi¢ sutym
positkiem i duza iloscig wina. Po takim positku pracowni-
cy szybko zapadali w sen. Gdy Boaz zasnat, Rut
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przyszta i potozyta sie mu u stép, prawdopodobnie pros-
topadle do niego, w pozycji stugi.

Rozestanie ptaszcza

»A gdy byto o pétnocy, ulgkt sie on maz, a obréciwszy
sie, ujrzat, a oto, niewiasta lezy u nég jego. | rzekt:
Ktézes ty? | odpowiedziata: Jam jest Rut, stuzebnica two-
ja; rozciagnijze ptaszcz twéj na stuzebnice twoje, bos
mi pokrewny” (BG, Rut 3:8-9). Wersety te sg dla wielu
trudne do zrozumienia, gtéwnie z powodu powszechne-
go ttumaczenia dwdch hebrajskich stéw. W wersecie 8,
stowo przettumaczone jako ,ulakt sie” pochodzi od
stowa charad (Strong nr 2729) i dostownie oznacza
drzed lub trzas¢ sie. W tym konteks$cie moze tu chodzi¢
o drzenie wywotane chtodem nocy. Boaz obrécit sie i ch-
ciat sie lepiej okry¢ swym ptaszczem. Gdy to czynit, za-
skoczyta go obecnos¢ kobiety o jego stép.

Jej odpowiedz byta dla niego informacja, ze s spowi-
nowaceni, gdy poprosita go aby ,rozciggnat ptaszcz”.
Okreslenie ,ptaszcz” pochodzi od hebrajskiego kanaph
(Strong nr 3671), ktére co do zasady oznacza ,skrzy-
dto”. Przyktad takiego uzycia tego stowa mamy w
Psalmie 17:8: ,Strzez mie jako Zrenicy oka; pod cie-
niem skrzydet twoich ukryj mie”. Prosba Rut dotyczyta
objecia jej opieka, przyznanie jej praw powinowatego.
Boaz dobrze wiedziat co niesie ze sobg jej prosba. Zgod-
nie z prawem lewiratu, chodzito o pojecie jej za zone i
danie dziecka, czego nie uczynit jej pierwszy maz przed
swa $miercia. Scisle rzecz biorac, Boaz nie byt
krewnym Rut, lecz meza Noemi, Elimelecha (Rut 2:1).
Jednakze, jako ze Noemi nie mogta juz miec dzieci (Rut
1:12) i nie miata dziedzica, prawo to przeszto obecnie
na jej owdowiatg synowa. Boaz sprzeciwit sie méwiac,
ze chociaz chce wypetni¢ swoj obowigzek, to jednak
jest blizszy krewny, ktéremu w pierwszym rzedzie
powinna przypas¢ mozliwos¢ realizacji tego prawa.
Boaz podjat sie zatatwic te kwestie w imieniu Rut. Choci-
az nie mamy wyraznie okreslonych relacji pomiedzy
Elimelechem, Boazem i krewnym niewymienionym z
imienia, to jednak mozna przypuszczaé, ze wszyscy
trzej byli braémi, zas Boaz mégt by¢ z nich najmtodszy.

Wymiana

Nastepnego poranka Boaz udat sie do bram miasta,
aby rozstrzygnad kwestie, kto ma odkupi¢ pole sprze-
dane przez Elimelecha i poslubi¢ Rut, aby wzbudzi¢
dziedzica Elimelechowi. Stosujac sie Scisle do prawa
przewidzianego zapisem 5 Moj. 25:5,6, Boaz zawezwat
starszych miasta oraz owego blizszego krewnego. Stres-
cit im stan sprawy i zaoferowat blizszemu krewnemu
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mozliwo$¢ dokonania wykupu, na co ten przystat. Gdy
jednak dowiedziat sie, ze bedzie sie to wigzato z poje-
ciem za zone Rut i przedtuzeniem linii jej zmartego
meza, odmowit, gdyz narazito by to na szwank jego
wlasne dziedzictwo.

W jaki sposéb matzenstwo z Rut mogtoby negatywnie
wptyna¢ na jego dziedzictwo, nie jest to wyjasnione. Sg
dwie mozliwosci: 1) juz byt Zonaty i miat dzieci, wobec
czego narodziny syna z Rut wywotatyby rozdzwiek w je-
go domu w kwestii dziedziczenia, albo [J co jest bardziej
prawdopodobne, 2) majac zone lecz nie majac jeszcze
potomstwa, obawiat sie, ze jezeli doczeka sie syna z
Rut, wéwczas nikt nie przedtuzy jego wtasnego rodu i
dziedzictwa. Jako przypieczetowanie przekazania
prawa wykupu przez blizszego krewnego dla Boaza, éw
blizszy krewny zdjat sandat i dat go Boazowi. But przed-
stawiat prawo wykonania przywileju. Auto ksiazki ,,Zwy-
czaje i tradycje ziem biblijnych” tak komentuje te his-
torie: ,Prawdopodobnie zwyczaj ten wywodzit sie ze
spostrzezenia, ze prawo chodzenia po okreslonej ziemi
przystugiwato jej wiascicielowi, a zatem przeniesienia
wtasnosci sandata byto symbolem przeniesienia wias-
nosci lub posiadania”. Zwyczaj ten jest proroczo
okreslony w Psalmie 60:10 i 108:9 [J ,,Moab miednica, w
ktérej sie myje, na Edom rzucam mdj sandat; nad
ziemig filistynska okrzykne z radosciag zwyciestwo”.

Nastepnie Boaz publicznie w obecnosci starszych
ogtosit swéj zamiar zakupu pola, poslubienia Rut i posia-
dania dziedzica dla zachowania dziedzictw Elimelecha i
jego synéw. Jedynym przepisem Zakonu, ktéry nie zos-
tat wykonany w tamtej sytuacji byto zaniechanie splu-
niecia w twarz owego blizszego krewnego. Prawdopo-
dobnie stato sie tak dlatego, ze Boaz nie chciat go
hanbi¢ albo [J co jest mniej prawdopodobne [] ze st-
wierdzenie tego krewnego o zagrozeniu wtasnego
dziedzictwa byto usprawiedliwione. Co ciekawe, Obed,
syn Boaza i Rut, nie jest przypisany do linii Elimelecha
lub jego synéw, lecz do Boaza (por. Mat. 1:5, tuk.
3:32).

Odniesienie do Jezusa
Chociaz nigdzie w Biblii nie ma wskazéwki co do tego,

ze opowies¢ o Rut jest typem, to jednak mozna za-
uwazy¢ pewne interesujgce odniesienia pomiedzy tg
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historia, a Jezusem Chrystusem. Tak jak prawo wykupu
byto wytgcznym przywilejem najblizszego krewnego,
tak Jezus pozostaje w relacji do ojca Adama i rodzaju
ludzkiego jaki w nim sie znajdowat. Apostot Pawet wy-
jasnia te zasade: ,Ktéry chociaz byt w postaci Bozej,
nie upierat sie zachtannie przy tym, aby by¢ réwnym
Bogu, lecz wypart sie samego siebie, przyjat postac stu-
gi i stat sie podobny ludziom; a okazawszy sie z
postawy cztowiekiem, unizyt samego siebie i byt
postuszny az do $mierci, i to do Smierci krzyzowej”
(Filip. 2:6-8).

Ta sama mys| zawarta jest w Hebr. 2:14, gdzie autor
pisze: ,Skoro za$ dzieci majg udziat we krwi i w ciele,
wiec i On réwniez miat w nich udziat, aby przez smier¢
zniszczy(¢ tego, ktéry miat wtadze nad smiercia, to jest
diabta”. Albert Barnes tak komentuje mys$| tego werse-
tu: ,Miat ludzka, a nie anielskg nature. Jako ze sa oni
ludZmi, On réwniez stat sie cztowiekiem. Wtasciwe byto,
aby brat udziat w ich naturze”. Tak oto Jezus opuscit ch-
wate jaka byta Jego udziatem i stat sie cztowiekiem J w
catej petni tego stowa, a nie aniotem albo ludzko-boska
hybryda, a tym samym mdgt ztozy¢ siebie jako okup (z
greckiego antilutron, ,réwnowazna cena”) za Adama i
jego potomstwo (1 Tym. 2:6).

Tak jak w przypadku historii Boaza, istniat blizszy
krewny ktéry miat pierwszenstwo w prawie wykupu, tak
réwniez przedstawiata sie sprawa Zakonu i ludu jaki sie
pod nim rozwijat, ktére to obowiazki musiaty by¢ zabez-
pieczone. Jednakze dziedzice przymierza mojzeszowe-
go, chociaz skorzy byli naby¢ ziemskie przywileje przed-
stawione w polu Elimelecha, to jednak nie mogli i nie
chcieli zwigzad sie z duchowym przymierzem i jego du-
chowym nasieniem, KoSciotem.

A zatem prawo wykupu zostato pozyskane poprzez
przeniesienie posiadania, co zostato pokazane w zwy-
Czaju zwigzanym z sandatem, z Zakonu na Chrystusa.
Bez wzgledu na to, czy te réwnolegtosci byty zamier-
zone, czy tez nie, to gtéwny fakt pozostaje ten sam:
Chrystus porzucit swa niebianskg chwate, aby stac sie
istotg ludzka i jako doskonaty cztowiek oddac swe zy-
cie, w celu wykonania prawa wykupu najblizszego
krewnego dla rodzaju ludzkiego.
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