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»Na Strazy” - nr 1997/5

Kilka uwag o strofowaniu

JA jesliby zgrzeszyt brat twdj, idz, upomnij go
sam na sam; jesliby cie ustuchat, pozyskates bra-
ta swego.” - Mat. 18:15 (NP)

Pojecie moralnosci zostato w dzisiejszych czasach tak
zrelatywizowane, ze wprost nie sposéb komus zarzuci¢
grzechu. Dzi$ fatwiej jest nam stwierdzi¢, ze kto$ popet-
nia przestepstwo. Na prawie wszyscy musimy sie
troche znad. Stwierdzenie, ze kto$ popetnia grzech, brz-
mi za$ niecodziennie i anachroniczne. Taki zarzut pocia-
ga za soba natychmiast pytanie o system wartosci, o
przynaleznos¢ wyznaniowa itp. A tymczasem Stowo
Boze wyklucza milczenie w kwestii grzechu. Czytamy 3
Mojz. 19:17:

.Jawnie strofowa¢ bedziesz blizniego twego, a
nie $cierpisz przy nim grzechu”.

»Nie scierpisz przy nim grzechu” - czy nakaz ten jest
jeszcze aktualny w naszych czasach? Czy nas obowigzu-
je? Wydaje sie by¢, oglednie méwigc, trudny do zreali-
zowania. Gdyby ktos zarzucat nam, ze go nie realizuje-
my, prébowaliby$my zapewne ograniczy¢ w tym
przepisie znaczenie stowa ,blizni”. Chetnie zapytal-
iby$my, tak jak Faryzeusz Pana Jezusa:

| ktdz jest mdj blizni?” (Luk. 10:29)

Czyz bliznim nie jest wytacznie badacz Pisma Swiete-
go? A wiasciwie tylko ten badacz, z ktérym jestesmy za-
przyjaznieni? Nie oszukujmy sie. Odzwyczailismy sie od
strofowania. Boimy sie strofowa¢! Boimy sie zwréci¢ ko-
mus$ uwage na jego grzech, aby nie by¢ posadzonym o
nietolerancyjnos¢, fanatyzm i brak zrozumienia.

Z drugiej za$ strony spotykamy takich, ktérzy z na-
jwyzszym upodobaniem i na kazdym kroku pouczajg in-
nych, jak maja sie ubierac i co je$¢, jak powinni sie za-
chowywac a czego unikac, kiedy méwic¢ a kiedy milcze¢
i ktéra reka podrapac sie za uchem. Taka postawa wy-
wotuje w nas odruch niecheci. Podswiadomie czujemy,
ze tak tez nie powinno by¢ i znajdujemy w tym jeszcze
jeden argument Swiadczacy o tym, ze sprawy moralnos-
ci powinny by¢ pozostawione do osobistego uznania i
nie nalezy sie w ogdle wtraca¢ w prywatne sprawy
bliznich.

Tak wiec jedni nie reagujg w ogdle na grzech, inni zas

zameczajg nas swoimi wiecznymi pouczeniami. Kazda z
tych skrajnosci jest btedem. Grzech powinien spotkac
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sie z wtasciwg reakcja. Musimy jednak zawsze zada¢ so-
bie pytanie, czy to wiasnie ja i czy wtasnie teraz
powinienem strofowad, aby osiggng¢ pozadany skutek
strofowania.

Co powinno by¢ zatem skutkiem strofowania? Jak
uczyni¢ nasze strofowanie skutecznym? Kiedy stro-
fowad, a kiedy lepiej zamilkng¢? Aby uzyska¢ od-
powiedZ na te pytania siegniemy do nauki naszego Pa-
na o strofowaniu, ktérg zanotowat $w. Mateusz
(18:15-17).

1. ,Ajezliby zgrzeszyt' brat twdj, idZ, strofuj go
miedzy tobg i onym samym: jeZli cie ustucha,
pozyskate$ brata twego.

2. Ale jeZli cie nie ustucha, przybierz do siebie
jeszcze jednego albo dwdch, aby w usciech
dwoch albo trzech swiadkéw staneto kazde
stowo.

3. Ajezliby ich nie ustuchat, powiedz zborowi; a
jezliby zboru nie ustuchat, niech ci bedzie jako
poganin i celnik.”

Na podstawie tych wersetéw bedziemy chcieli przekon-
ac sie, jakie warunki nalezy spetni¢, aby nasze stro-
fowanie miato szanse by¢ skuteczne.

Uwaga 1

Wedtug reguty Pana Jezusa celem strofowania jest
pozyskanie brata:

»Jezli cie ustucha, pozyskates brata twego”.

Wydaje sie to oczywiste, ale jakze czesto pobudki do
udzielenia nagany bywaja catkiem inne - zwykte i
niskie. Najczesciej jest to che¢ ,odegrania sie”, od-
powiedzenia ztem za zte, zaspokojenia swej zadzy za-
dos¢uczynienia za wyrzadzona nieprawos¢. W innych
razach usitujemy zrzuci¢ z siebie domniemang od-
powiedzialno$¢ za cudze postepowanie. Ale to wszys-
tko nie sg whasciwe pobudki do strofowania. Pan Jezus
mowi:

LldZ, strofuj go ... jeZli cie ustucha, pozyskates
brata twego”.

Celem strofowania jest pozyskanie brata - odzyskanie
jego przyjazni i zaufania.
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Uwaga 2

Podstawg do strofowania jest grzech:

JJezliby zgrzeszyt brat twoj”.

Nie chodzi zatem o réznice gustéw, przyzwyczajen, czy
pogladdw, ale o obiektywne przestapienie Prawa Boze-
go. Chcac strofowad brata trzeba by¢ przekonanym, ze
naganne naszym zdanie postepowanie jest grzechem.
Trzeba takze potrafi¢ owo przekonanie w sposéb bibli-
jny uzasadnic.

Uwaga 3

Warto sie zastanowi¢, czy to wtasnie ja jestem najwias-
ciwsza osobg do udzielenia napomnienia, czy czuje sie
bratem grzeszacego:

Jjesliby zgrzeszyt brat twoj”.

A moze nie jest to pierwszy konflikt. Moze poza checig
naprawy czyjegos postepowania wystepuje jakis inny
powdd naszego dziatania. Moze zywimy jaka$ za-
dawniong nieche¢, moze juz kiedys przemilczelismy za-
targ i teraz myslimy sobie: ,Tym razem nie po-
puszcze.” A moze dzieli nas mur rozmaitych uprzedzen
spowodowanych innymi obyczajami czy pogladami bra-
ta.

Taka wszechstronna analiza wymaga naturalnie czasu i
spokojnej rozwagi. To od razu narzuca wniosek, ze z na-
gana nie wolno sie spieszy¢. Nie powinna to by¢
emocjonalna reakcja na konfliktowg sytuacje, ale prze-
myslany akt czynnej mitosci do btgdzacego brata.

Uwaga 4

Nieprzypadkowo nauka o strofowaniu poprzedzona jest
nauka o zgorszeniu:

.Kto by zas zgorszyt jednego z tych matych,
ktérzy we mnie wierzg, pozyteczniej by mu
byto, aby zawieszony byt kamien mtynski na
szyi jego, a utopiony byt w gtebokosci morskiej”
- Mat. 18:6.

Jesli przez swoje nieumiejetne strofowanie miatbym
zgorszy¢ stabszego ode mnie brata, to lepiej bytoby mi
natychmiast rzuci¢ sie w morze z kamieniem na szyi
niz is¢ strofowad. A zauwazmy, ze brak mitosci i umiaru
przy strofowaniu bywa czesta przyczyna zgorszenia.

Powtdérzmy:
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celem strofowania jest pozyskanie brata;

tylko grzech, czyli obiektywne przestapienie

Prawa Bozego, stanowi upowaznienie do

udzielenia nagany;

3. niezbednga kwalifikacja jest poczucie braterskiej
wiezi z grzeszacym;

4. przy strofowaniu zalecana jest niezwykta

ostroznos¢, gdyz ryzykujemy wiasnym

odrzuceniem od taski Bozej.

N

Majac na uwadze te trzy spostrzezenia postgpimy dalej
i sprébujemy okresli¢ warunki, jakie musi spetni¢ strofu-
jacy, aby mie¢ szanse na pozyskanie brata.

Cztowiek, ktéry pragnie, by jego nagana byta skutecz-
na, powinien odpowiedzie¢ sobie na trzy pytania:

1. Czy brat, ktérego zamierzam strofowac ma
do mnie zaufanie?

2. Czy rozumiem jego problem?

3. Czy jestem gotow zapomniec jego grzech?

Zastandwmy sie nad trescig tych trzech pytan.

Czy brat, ktorego zamierzam strofowac
ma do mnie zaufanie?

Czesto myslimy, ze przy strofowaniu wystarcza, jesli
strofujgcy kieruje sie mitoscig do brata. Wydaje nam
sie, ze mitos¢ ze strony strofujacego jest wystarczajaca
kwalifikacjg do udzielenia nagany. Jesliby celem stro-
fowania miato by¢ zrzucenie z siebie odpowiedzialnos-
ci, to moze nawet i taka kwalifikacja nie byta koniecz-
na.

Jesli jednak méwimy o skutecznosci strofowania, to sa-
ma mito$¢ do strofowanego juz nie wystarcza. Dobrze
by byto, aby grzeszacy, a wiec staby brat, miat zaufanie
do tego, ktéry przyjdzie go strofowad. Przyjacielskie
nastawienie moze sprawié, ze grzesznik wystucha uwag
i nie ,zamknie” swych uszu. Szacunek dla strofujgcego
moze spowodowad, ze strofowanie najpierw go zasmu-
ci, a potem sprawi pokute i poprawe. Jesli grzesznik
traktuje nas jak wroga, ktéry przychodzi wymierzy¢
sprawiedliwos¢, trudno bedzie nam osiggnac sukces.

Czy rozumiem problem btadzacego brata?

Ktos kiedys powiedziat, ze zrozumie¢, to znaczy prze-
baczy¢.

Zanim udamy sie do brata z nagang powinnismy uk-
lekng¢ do modlitwy i prosi¢ Boga o taske zrozumienia
postepowania brata, ktéry grzeszy. O ile rzetelna anal-
iza wtasnych pobudek, ktére sktaniaja nas do strofowa-
nia, wydaje sie by¢ zadaniem dos$¢ trudnym, to zrozu-
mienie motywdw postepowania cztowieka grzeszacego,
a zwlaszcza przeciwko nam, graniczy z niemozliwoscia.

Jesli nie potrafimy uciec od negatywnych emocji, ktére
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wzbudza w nas grzech, stoimy na straconej pozycji.
Nigdy do kofca nie zrozumiemy grzesznika. Mozemy
is¢ go strofowad, ale tylko cud faski Bozej moze spraw-
i¢, ze go pozyskamy.

Bytoby jednak znacznie lepiej, bySmy znaleZli czas na
to, aby po pierwsze ochtong¢ z emocji, a potem spoko-
jnie, z modlitwg zastanowi¢ sie nad catym zajsciem.
Jezeli tak postgpimy, to czesto sie okaze, ze z igty zro-
bilismy widty, ze domniemany grzech brata byt jedynie
niewielkim Zzdzbtem w oku, matym nieporozumieniem,
za ktére kazdy z nas ponosi czeSciowg odpowiedzial-
nos¢. Wtedy tez najprawdopodobniej dojdziemy do
wniosku, ze nie ma sensu podejmowa¢ szczegélnego
strofowania. Wystarczy poczeka¢ na dogodna okazje,
zeby spokojnie porozmawiaé, wyjasni¢ sytuacje, a
nastepnie o niej zapomniec.

Moze sie jednak okaza¢, nawet po gtebszym zas-
tanowieniu, ze sprawa jest powazniejsza i nasza reakc-
ja wydaje sie potrzebna i celowa. Wtedy nalezy od-
powiedzie¢ sobie na jeszcze jedno pytanie.

Czy jestem gotow zapomniec bratu jego
grzech?

Na ogdt wydaje nam sie, ze przebaczenie niekoniecznie
musi oznacza¢ zapomnienie grzechu i catego zajscia.
Moze nawet czesSciej powiedzieliby$Smy, ze grzechu nie
wolno zapomnie¢, bo stanowi on wazng informacje o so-
bie i drugim cztowieku. Pomysimy jednak, czy to podejs-
cie jest na pewno stuszne. Czy magazynowanie brudéw
moze stuzy¢ stusznemu celowi? Przeciez ,mitos$¢ nie
mysli nic ztego ... nie raduje sie z niesprawiedliwosci ...
wszystko okrywa”. Apostot Pawet stwierdza, ze ubie-
ganie sie o cel naszego powotania wymaga tak wielkiej
uwagi i koncentracji, ze nie mamy czasu na ustawiczne
ogladanie sie za siebie:

JAle jedno czynie, ze tego, co za mng jest za-
pominajac, a do tego co przede mnga jest
spieszac, bieze... ,- pisze Sw. Pawet w Liscie do
Filipian 3:14.

Owszem powinni$my zapominaé, to co za nami. tatwo
jest jednak powiedzie¢: zapominad! Ale czy da sie za-
pomniec bél, tzy, zte stowa, ktére jak kamienie gteboko
zapadty w nasze serce. Zapominanie grzechu jest
rzeczg niezwykle trudng, a moze nawet niemozliwg. Jed-
nak gotowos¢ usitowania zapomnienia grzechu jest
warunkiem koniecznym skutecznego strofowania. Jesli
grzesznik nie ma przekonania, ze po przyznaniu nam
racji cata sprawa bedzie uznana za niebyta, nigdy nam
nie uwierzy i nie przyzna sie do btedu. Tylko bowiem za-
pomnienie stanowi gwarancje dyskrecji. A przeciez sam
Pan Jezus podkreslit wage dyskrecji w napominaniu:
»Strofuj go miedzy toba i onym samym”.
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Jesli wiec ttumaczymy sobie, ze przeciez nie moge za-
pomniec¢ takiego grzechu, ze wcale nie jest to
konieczne, to pamietajmy, ze szukamy w ten sposéb us-
prawiedliwienia dla wtasnej niedoskonatosci. To ze
wszyscy ulegamy stabosciom jest oczywiste, ale nie
dorabiajmy do tego teorii. W catej prostocie i wbrew na-
turze grzechu mylmy sie lepiej na wtasng niekorzys¢ -
zapominajmy, a przynajmniej starajmy sie zapominac.

Warto przy tej okazji wspomniec jeszcze o jednej
sprawie. Jesli taka trudnos¢ sprawia nam pozyskanie
brata - ponowne odzyskanie jego zaufania i przyjazni,
to go lepiej nie tra¢my. Medrzec Talmudu nauczat: ,Nie
staraj sie zobaczy¢ twego przyjaciela, jak grzeszy”. Jesli
mozemy, starajmy sie unika¢ podglgdania bliznich w
ich stabosciach. Nie chodzi o to, by nie widzie¢ rzeczy
ztych, btednych i szkodliwych, ale o to, by zamyka¢
oczy na stabosci braci, bo wszyscy je mamy i ciagte up-
atrywanie wad, za ktére umart przeciez Chrystus, moze
zniszczy¢ kazdg przyjazn, kazda spotecznosc i wszelkie
dobro. Oddzielajmy rzeczy wielkie i szkodliwe od
matych i bfahych. Nie unikajmy zwracania uwagi na is-
totne grzechy, ale nie rébmy probleméw z btahostek,
ktére nie zastuguja na uwage.

A juz za wszelka cene starajmy sie unika¢ sytuacji, w
ktérych moglibysmy narazi¢ blizniego na popetnienie
grzechu. Nie prowokujmy, nie szukajmy zaczepki i nie-
porozumienia, ktére wystawi na pokuse stabego brata.
A gdy zgrzeszy, nie szczyémy sie, nie pokazujmy pal-
cem. Raczej starajmy sie zakrywac grzech, bo tak uczy
Pismo Swiete w Liscie $w. Jakéba (Jak. 5:20):

»Kto by odwrécit grzesznika od btednej drogi je-
go, zachowa dusze od $mierci i zakryje mndst-
wo grzechéw.”

Bo ,mito$¢ wszystko okrywa”.
Podsumujmy:

1. 1. Strofowanie ma na celu pozyskanie brata;

2. 2. Zastanawiajmy sie, czy strofowane
postepowanie na pewno jest grzechem;

3. 3. Badzmy niezwykle ostrozni, by nie zgorszy¢
brata. Nie pogtebiajmy jego upadku
nieumiejetnym strofowaniem, ktére jest tylko
demonstrowaniem wtasnej sprawiedliwosci;

4. 4. Starajmy sie pozyska¢ zaufanie brata,
ktérego chcemy strofowac;

5. 5. Usitujmy zrozumie¢ brata;

6. 6. Okazujmy gotowos¢ przebaczania i
zapominania cudzych upadkéw.

Sztuka strofowania

Jesli jestesmy juz swiadomi zagrozen towarzyszacych
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procesowi strofowania, jezeli staramy sie spetnia¢
wszystkie podane wyzej warunki, mozemy przystgpic
do opanowania trudnej sztuki strofowania.

Tak, strofowanie jest sztuka, ktéra wymaga talentu i
wielkiej pracy. Nie poddawajmy sie jednak. Nie zaktada-
jmy z géry: Nie mam do tego zdolnosci, wiec nie bede
sie do tego brat. Czesto usprawiedliwiamy jedynie w
ten sposéb wtasne wygodnictwo i strach przed méwie-
niem trudnej prawdy.

Z drugiej jednak strony, drzyjmy, jesli strofowanie przy-
chodzi nam z tatwoscig albo, co gorsza, sprawia nam
skryta przyjemnos¢. Jest to nieomylny znak, ze nie spet-
niamy warunkéw koniecznych do wykonania skuteczne-
go strofowania. W takim przypadku najlepiej natychmi-
ast zaniechac tej czynnosci i w modlitwie poleci¢ sie
Bogu, gdyz nasze duchowe istnienie jest wyraznie za-
grozone.

W tej czesci naszej lekcji odwotamy sie do kilku po-
danych w historii Biblijnej przyktadéw strofowania. W
celu lepszego zapamietania i wiekszej przydatnosci w
zyciu codziennym okreslimy te przyktady trzema hasta-
mi:

1. Strofowanie kréla
2. Strofowanie brata
3. Strofowanie przyjaciela

Natan i Dawid

Pierwszy przyktad pochodzi z historii Dawida. Dawid
popetnit w swym zyciu wiele btedéw, ale jeden z nich
jest szczegdlnie stynny. Podobnie jak stynna jest naga-
na udzielona krélowi przez proroka Natana. Chodzi o
historie cudzotéstwa Dawida z Betszeba oraz zamor-
dowania jej meza, Uriasza. Zapisana jest ona w 2
Ksiedze Samuelowej w rozdziatach 11 i 12. Nie wiemy,
na ile powszechna byta swiadomos¢ grzechu Dawida
wsréd otaczajgcych go ludzi. Do$¢ na tym, ze Pan Bdg,
ktéry wszystko widzi, postat proroka Natana, aby stro-
fowat kréla.

Zadanie nie byto proste. Trzeba byto udzieli¢ nagany
urzedujgcemu krélowi. Natan nie mégt by¢ pewien, jak
zareaguje cztowiek posiadajacy petnie wtadzy i bedgcy
gotéw jej uzy¢ w celu pozbycia sie niewygodnego
cztowieka, czego dowiddt przeciez wysytajac na $Smier¢
swego wiernego towarzysza broni - Uriasza. Tak wiec i
zycie Natana byto zapewne zagrozone, gdy wkraczat w
progi patacu krélewskiego. Przypuszczalnie obawa
przed gniewem kréla i madros¢ ducha sktonity Natana
do wybrania szczegdlnego sposobu strofowania. Nie wy-
pomina on wprost grzechu Dawida, ale opowiada his-
torie, jakby udajac, ze chodzi o kogos innego, a ze od
kréla oczekuje wydania wyroku w tej sprawie. Mogto sie
to wydac zupetnie normalne, gdyz krél petnit wéwczas
role najwyzszego sedziego w Izraelu. W 2 Sam. 12:2-6
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zapisana jest historie dwoch ludzi, ktérych Natan pod-
dat pod sad Dawida:

»Bogaty miat owiec i wotdw bardzo wiele; A ubogi nie
miat, jedno owieczke, jedne matg, ktérg byt kupit i
chowat ja, az urosta przy nim, takze i przy dziatkach je-
go; z bochna jego jadata i z kubka jego pijata, i na tonie
jego sypiata, a byta mu jako cérka. A gdy przyszedt
gos¢ do onego meza bogatego, zatowat wzigé z owiec
swoich albo z wotéw swoich, aby nagotowat uczte gos-
ciowi, ktéry byt do niego przyszedt: ale wziat owieczke
meza onego ubogiego i nagotowat jg mezowi, ktéry byt
do niego przyszedt.”

Reakcja sedziego Dawida byta natychmiastowa i nie po-
zostawiajgca zadnych watpliwosci:

»Tedy zapaliwszy sie gniewem Dawid na onegoz
meza bardzo, rzekt do Natana: Jako zywy Pan,
ze godzien Smierci jest maz, ktéry to uczynit;
Owce te nagrodzi czworako, przeto iz to uczynit,
a nie zatowat go.”

| dopiero teraz, gdy Dawid nieswiadomy, ze zadajac za-
dos¢uczynienia dla pokrzywdzonego i $mierci dla rabu-
sia wydaje wyrok na samego siebie, prorok uswiadamia
mu, kto jest oskarzonym:

| rzekt Natan do Dawida: Ty$ jest tym mezem”.

Na gorzkie zarzuty Boga, Dawid nie odpowiada obrong
ani agresja, ale wyznaje swéj grzech w dwdéch krétkich
stowach:

.Zgrzeszytem Panu”.

Reakcja Dawida dowodzi nie tylko jego wielkiej pokory,
ale takze stusznego sposobu strofowania, obranego
przez proroka. Nie wiadomo, czy krél zareagowatby tak
samo, gdyby prorok przyszedt do niego z zarzutami
skierowanymi wprost i bezposrednio.

Natan odnidst wspaniaty sukces, sukces dla Boga, dla
Dawida, dla siebie i dla wszystkich, ktérzy uczg sie zy¢
wedtug wskazéwek Stowa Bozego. Szczerosci wyznania
Dawida dowodzi prosty fakt, ze jeden z syndw Betsze-
by, mtodszy brat Salomona zostat nazwany imieniem
proroka (1 Kron. 3:5). Dawid prawdopodobnie do konca
zycia zachowat wielki szacunek i wdziecznos¢ dla proro-
ka, ktéry wyrwat go z mocy sprawiedliwosSci Bozej, a ta
za jego uczynek skazywata go na pewna smier¢. Wspa-
niaty wyraz tych uczu¢ znajdujemy w Dawidowym
Psalmie 51, napisanym po tym, ,gdy do niego
przyszedt Natan prorok”.
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Ciekawe, ze krél Dawid jeszcze dwukrotnie zostat
zganiony przez swych podwtadnych. Joab, chcac
naktoni¢ Dawida do przebaczenia Absalomowi, uzywa
podobnego sposobu, jak Natan. Historia ta opisana jest
w 2 Sam. 14 rozdziat. Gdy jednak krél Dawid wymagat
kolejnego strofowania po policzeniu Izraela, przychodzi
do niego prorok Gad i nie opowiada juz zadnej historii,
ale daje krélowi do wyboru jeden z trzech rodzajéw
kary, ktéra musi spas¢ na nardd grzesznego kréla. W
historii tych napomnien wida¢ wiec pewne stop-
niowanie. Na poczatku Bég stosowat metody tagodne,
cho¢ nie pozbawione zdecydowania i kary, potem stop-
niowo zaostrza sposéb przemawiania do swego przyja-
ciela, Dawida.

Apostot Pawet i Piotr

Drugi przyktad pochodzi z Nowego Testamentu.

»A gdy przyszedt Piotr do Antyjochii, sprzeci-
witem sie mu w twarz; i byt godzien nagany. Al-
bowiem przedtem, niz przyszli niektérzy od Jakd-
ba, wespdt z poganami jadat; a gdy ci przyszli,
schraniat sie i odtaczat, bojac sie tych, ktérzy
byli z obrzezania. A wespét z nim obtudnie sie
obchodzili i drudzy Zydzi, tak ze i Barnabasz
uwiedziony byt ta ich obtuda. Ale gdym obaczyt,
iz nie prosto chodza w prawdzie Ewangelii,
rzektem Piotrowi przed wszystkimi: Poniewaz ty,
bedac Zydem, po pogansku zyjesz a nie po zy-
dowsku, czemuz pogan przymuszasz po zy-
dowsku zy¢?” - Gal. 2:11-14

W pierwotnym Kosciele bardzo zywa byta kwestia, czy
chrzeécijanie z pogan powinni wpierw stawa¢ sie Zyda-
mi, prozelitami. Innymi stowy byli miedzy pierwszymi
zydowskimi chrzescijanami tacy, ktérzy uwazali, ze nau-
ka Chrystusa stanowi jedna z rabinackich odmian ju-
daizmu. Sprawa ta byta doprawdy zasadnicza, gdyz
okreslata jednoczes$nie stosunek chrzescijan do Swig-
tyni i kaptanstwa zydowskiego. Apostot Pawet - byty
faryzeusz i najgorliwszy propagator idei bezposrednie-
go zwigzku pogan z Chrystusem bez posrednictwa ju-
daizmu - uwazat, podobnie jak i my obecnie, ze nauka
judeo-chrystianizmu jest wielkim btedem, ktéry nalezy
aktywnie zwalcza¢, gdyz w rezultacie doprowadzi on do
wielkiego odstepstwa. Jak bardzo miat racje, dowodzi
historia rozwoju kosciota katolickiego, ktéry jesli chodzi
o liturgie odpuszczania grzechdw i obrzedowos¢ nalezy
w gruncie rzeczy do nurtu judeo-chrzescijanstwa.

To nie judeo-chrzescijanstwo jest jednak tematem
naszych rozwazan, ale reakcja $w. Pawta na za-
chowanie braci, ktérzy wstrzymywali sie od wspélnych
positkdw z poganskimi chrzescijanami. Z relacji sw.
Pawta wynika, jakoby dopiero przystapienie Barnaby do
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stronnictwa judejskiego spowodowato gwattowna
reakcje z jego strony. Nagana skierowana jest jednak
przeciwko Piotrowi, ktéry obtudnie zmienit swoje
postepowanie, aby zadowoli¢ judeo-chrzescijan.

Biblisci nie sa catkowicie pewni, czy wspomniany w tym
kontekscie Piotr to apostot Piotr. Przeciwko temu Swiad-
czytoby to, ze kilka wersetdw wczesniej Sw. Pawet nazy-
wa Apostota Piotra jego hebrajskim imieniem - Kefas
(Gal. 2:9). Gdyby jednak chodzito o jedng i te sama os-
obe, to bytby to wielki dowdd taktu ze strony $w.
Pawta, ktéry uzywatby dwdch imion $w. Piotra, aby ta
relacjg nie skala¢ imienia apostota i nie naraza¢ na
szwank jego autorytetu.

Sposdb nagany udzielonej przez $w. Pawta jest dos¢
charakterystyczny. Nie mamy wspomniane, zeby roz-
mawiat on wczesniej z Piotrem prywatnie. Wydaje sie,
jakby pominagt dwa pierwsze etapy strofowania, o
ktérych nauczat Pan Jezus, a od razu przystapit do
przedstawienia sprawy zborowi.

Nagana dla Piotra byta publiczna, gdyz publiczne byty
skutki jego obtudnego postepowania. Nagana miata na
celu przekonanie nie tylko jego, ale i innych braci, ze
postawa judeo-chrzescijan jest btedna i szkodliwa. W
tym przypadku celem byto nie tyle pozyskanie brata,
co udzielenie ogdlnej lekcji wszystkim braciom. Z
drugiej jednak strony apostot Pawet na pewno nie pom-
inat kwestii osobistych przy strofowania Piotra. Jego do-
bro tez miat na uwadze, cho¢ zaniechat, jak sie wydaje,
poczatkowych etapéw strofowania. Jesli rzeczywiscie
chodzi tu o posta¢ Sw. Piotra apostota, to metoda
postepowania Pawta byta skuteczna. Sw. Pawet
pozyskat brata, skoro apostot Piotr napisat w swym lis-
cie tak wspaniate $wiadectwo o $w. Pawle:

»A nieskwapliwo$¢ Pana naszego miejcie za
zbawienie wasze, jako wam i mity brat nasz
Pawet wedtug danej sobie madrosci pisat” - 2 Pi-
otra 3:15.

»Mity brat Pawet” nie stracit brata Piotra, ale wrecz prze-
ciwnie - pozyskat go i to moze bardziej niz wtedy, gdy
podawali sobie dtonie na znak zgody w Jerozolimie.

Pan Jezus i Piotr

Najwspanialsze przyktady strofowania pozostawit nam
oczywiscie Pan Jezus. By¢ moze jest to kwestia osobis-
ta, ale sposrdd wielu sytuacji strofowania, jedna prze-
mawia do mnie najmocniej. Jest to rozmowa Pana
Jezusa z Piotrem nad jeziorem Genezaret po zmartwych-
wstaniu. Historie te zanotowat $w. Jan:

»A gdy obiad odprawili, rzekt Jezus Szymonowi Piotrowi:
Szymonie Jonaszowy, mitujesz mie wiecej nizeli ci?
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Rzekt mu: Tak jest, Panie! ty wiesz, ze cie mituje. Rzekt
mu: Pasze baranki moje. Rzekt mu zasie po wtére: Szy-
monie Jonaszowy! mitujesz mie? Rzekt mu: Tak jest,
Panie! ty wiesz, ze cie mituje. Rzekt mu: Pasze owce
moje. Rzekt mu po trzecie: Szymonie Jonaszowy! mitu-
jesz mie? | zasmucit sie Piotr, ze mu po trzecie rzekt:
Mitujesz mie? | odpowiedziat mu: Panie! ty wszystko
wiesz, ty znasz, ze cie mituje. Rzekt mu Jezus: Pasze
owce moje.” - Jan 21:15-17

Po pierwszym przeczytaniu tej historii mégtby ktos w za-
sadzie zapytad: | gdzie tu jest strofowanie. Jezus pyta
tylko Piotra, czy ten go mituje. Ale dlaczego powtarza
to pytanie az trzy razy? Dlaczego przy trzecim razie Pi-
otr sie zasmucit?

Pamietamy sw. Piotra:

.Chocby sie wszyscy zgorszyli z ciebie, ja sie
nigdy nie zgorsze.”

»,Choc¢bym z toba miat i umrze¢, nie zapre sie
ciebie” (Mat. 26:33-35).

Potrzeba byto zaledwie kilku godzin, by Piotr przekonat
sie, ile byty warte jego stowa. Wiemy, ze po zmartwych-
wstaniu Pan ukazat sie Piotrowi osobiscie (tuk. 24:34; 1
Kor. 15:5). O czym wtedy rozmawiali, nie jest napisane.
Czy Pan Jezus wypomniat przyjacielowi chwile stabosci
na dziedzincu arcykaptana?

Gdy potem zgodnie z zaleceniem Pana udali sie do
Galilei, Piotr pierwszy, jak zwykle, zaproponowat:

Llde ryby towi¢”.

Pozwolimy sobie co$ dodac:

»Pana nie ma, kiedy przyjdzie krélestwo, nie wie-
my. Lepiej zajmijmy sie tym, co umielismy do-
brze robi¢, powréémy do codziennosci, ktérg
porzucilismy trzy lata temu”.

| wtedy Pan pokazuje im, ze odtad bez Jego wsparcia
nawet w ziemskich sprawach nie zaznajg powodzenia.
A gdy juz wszystko mineto, gdy zjedli ztowione ryby
Pan pyta Piotra:

»,Szymonie Jonaszowy, mitujesz mie wiecej nizeli
ci?”

Alez tak, Panie, jakze mogtoby by¢ inaczej. Oczywiscie,
ze mituje Cie najwiecej ze wszystkich ludzi na ziemi. Za-
wsze Cie mitowatem, i to jeszcze jak Cie mitowatem, o
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ile wiecej niz inni. Jakaz ulga zapanowata w sercu Pio-
tra. A wiec Pan nie ma mi juz za zte, ze sie go za-
partem. Nie utracitem Jego wyréznienia - ,wiecej niz in-
ni”. Ale céz to znaczy, ze mam pas¢ owce? Jestem ry-
bakiem i umiem towic¢ ryby. Lubie szum wiatru na
jeziorze i zmaganie sie z ciezarem sieci. Owiec pasc¢ nie
potrafie, to nudne zajecie. Miatem przeciez towi¢ ludzi
dla Jego Ewangelii, a nie pas¢ owce. Po kilku chwilach
Pan zapytat raz jeszcze:

»Szymonie Jonaszowy! mitujesz mie?”.

Alez tak, Panie, ty wiesz, ze Cie mituje. Dlaczego pyta
po raz drugi, dlaczego mnie nie poréwnuje do innych?
Gdy pytanie padto po raz trzeci, oczy Piotra zabtysnety
tzami. W jego uszach jeszcze raz zabrzmiaty przenikli-
we pytania stug kaptanskich;

»hie znam tego cztowieka”,

»nie wiem o czym méwicie”

przypomniat sobie stowa zakle¢ i przysiag, ze z Nazare-
jczykiem nie ma nic wspdlnego. Jego serce przeszyto
trzykrotne pianie koguta:

»Panie, ty wszystko wiesz”.

Pan Jezus wszystko wiedziat. Wiedziat, co dziato sie w
sercu Piotra i dlatego nie grozit palcem, nie wypedzat z
niego szatana, ale pytat czy mitos¢ Piotra jest rzeczywis-
cie tak silna jak jego stowa. Kazde z tych trzech pytan
jest nieco inne. Po raz pierwszy Pan Jezus kaze mu
poréwnac swojg mitos¢ z innymi. Moze gdyby Piotr od
razu powiedziat, ,Panie, ty wszystko wiesz”, nie bytoby
juz nastepnych pytan, ktére stopniowo obnizaja wyma-
gania wzgledem Piotra. Po raz drugi Pan pyta juz tylko
0 mitos¢, bez pordwnywania jej z innymi apostotami. Za
trzecim razem Pan w swym pytaniu uzywa stowa, ktére
Piotr powtarza zawsze w odpowiedzi. Jezus dwa razy py-
ta: Piotrze mitujesz mnie bezinteresowng, najwyzsza
mitoscia ,agape”, a Piotr odpowiada: mituje Cie mitos-
cig przyjacielska ,filia”. Za trzecim razem Pan jakby
rezygnujac pyta: czy rzeczywiscie mitujesz mnie tylko
mitoscig ,filia”. Stad by¢ moze wynikat smutek Piotra i
Swiadomos¢, ze Pan nawigzuje do jego trzykrotnego za-
parcia sie.

Dtugo mozna by jeszcze zastanawiac sie nad tym wspa-
niatym przyktadem strofowania, ktére nie pozbawiato
nadziei, nie zabijato uczu¢, ale stopniowo prowadzito
grzesznika do uswiadomienia sobie swej stabosci. To
jest strofowanie, ktéremu nigdy nie doréwnamy, ale
warto go dobrze znad¢, aby ono o$wietlato nam perspek-
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tywy dziatan, ktérych celem ma by¢ pomoc, a nie
wymierzanie sprawiedliwosci.

Strofowanie kréla

Na podstawie tych trzech przyktadéw mozna stwierdz-
i¢, ze sposo6b strofowania uzalezniony jest nie tylko od
tego, kim jest grzesznik, ale tez od rodzaju grzechu i
stanu grzesznika w danym momencie.

Pierwszg grupe ludzi, strofowaniu ktérych powinna to-
warzyszy¢ szczegblna ostroznosé, okresliliSmy mianem
Jkréla”. Sa to ludzie, ktérzy stoja od nas wyzej, majg
nad nami przewage, zastugujg na nasz szacunek. W
naszym Srodowisku nalezg do tej grupy przede wszys-
tkim osoby starsze wiekiem i starsi zborowi. Co do obu
tych grup mamy wyrazne pouczenia, jak nalezy stro-
fowac:

.Starszemu nie taj, ale jako ojca napominaj,
mtodszych jako braci, starsze niewiasty jako
matki, mtodsze jako siostry, ze wszelakg czys-
toscig.”

.Przeciwko starszemu nie przyjmuj skargi, chyba za
dwoma albo trzema $wiadkami.” - 1 Tym. 5:1-2,19

Te wazne uwagi $w. Pawta odnoszg sie do sposobu stro-
fowania. Pokora jest w tym przypadku niezwykle waz-
na, ale i madros¢, ktéra pomogta Natanowi znalez¢
wtasciwy sposéb strofowania. Czasami oddanie komus
naleznego szacunku, odwotanie sie do jego urzedu
moze przetamad lody i pokonac opdr w przyjeciu uwagi
ze strony mtodszego albo nizej stojgcego brata czy
siostry. Czasami moze poméc przedstawienie proble-
mu, ktéry dostrzegamy u brata, jako swego wtasnego.
Tak uczynita kobieta postana do Dawida przez Joaba.
Powiedziata, ze to jej synowie sie poktdcili i jeden zabit
drugiego, a teraz tego, ktéry jest zabdjca chca stawic
przed sadem i skaza¢ na smier¢, a tak zging obaj jej
synowie. Krél Dawid wydat wyrok utaskawiajgcy
zabodjce i nie Smiat potem odmoéwi¢ przywrédcenia do
task swego syna Absaloma, zabdjcy Amona.

Na pierwszy rzut oka mogtoby nam sie wydawa¢, ze
péjscie do starszego brata i zapytanie go o rade, poda-
jac jego problem jako swéj wtasny, jest obtudg i
brakiem szczerosci. Ale pamietajmy, ze brutalna
dostownos$¢ w wielu przypadkach tez do niczego nie
prowadzi. Moze wiec, jesli w ogéle mamy cos$ zrobi¢,
lepiej skorzysta¢ z wyprébowanych wzordéw biblijnych.
Moze jak Natan warto przedstawi¢ grzech jako problem
innego cztowieka, a dzieki temu starszy brat nie poczu-
je sie nagi i obnazony przed mtodszym. Moze za kilka
dni spotkamy sie z nim jeszcze raz i ustyszymy takie
stowa: ,A wiesz, gdy przyszedtes do mnie ze swoim
problemem, to sobie uswiadomitem, ze ja robie doktad-
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nie to, co sam przed tobg osadzitem za zto. Chyba Pan
cie do mnie postat, zeby mi uswiadomi¢ méj grzech”.

Oddanie grzesznikowi cho¢by czesci udziatu w osadze-
niu wtasnego grzechu pozbawia strofowanie charakteru
wymierzania sprawiedliwosci. Wspétudziat grzesznika w
swoim wtasnym sadzie jest Bozg zasada: ,Bo gdy-
bysmy sie sami rozsadzali, nie bylibysmy sadzeni” (1
Kor. 11:31). Jakze czesto czujemy sie osgdzeni przez ko-
mentarz Manny, ktéra czytamy nazajutrz po przykrym
zajsSciu. Strofowaniem moze by¢ wypowiedz w
wyktadzie czy pytanie w badaniu: , A co, bracia, sadzi-
cie o takim to a takim postepowaniu”. Zauwazcie jed-
nak, ze jesli tylko poczujemy, ze ktos méwi to w
wyraznym odniesieniu do nas, to natychmiast przyjmu-
jemy postawe obronng. Zaczynamy podejrzewac brata
o knucie przeciwko nam, o nieczyste intencje i zakta-
manie. W tym sposobie strofowania wazne jest, aby w
zadnym przypadku nie nasuwa¢ skojarzen z konkretng
osoba, aby pozwoli¢ jej samej wspdtpracowad w dziele
osadzenia wiasnego grzechu.

Strofowanie brata

Zupetnie inaczej wyglada sprawa, gdy grzech zaczyna
zataczad coraz szersze kregi i zagrozony jest nie tylko
grzeszacy brat, ale i wszyscy, ktérzy go stuchajg i mu
ulegajg. Wtedy trzeba zgodnie z doradg apostota
zgromi¢ niebezpieczne grzechy publicznie:

JA tych, ktérzy grzeszg, strofuj przed wszystki-
mi, aby i drudzy bojazh mieli.” - 1 Tym. 5:20

W takim jednak przypadku trzeba by¢ bardzo os-
troznym i konkretnym. Nie wolno zostawia¢ nie-
domoéwien. Trzeba mieé¢ odwage powiedzie¢ wszystko
do konca. Przyktad apostota Pawta dowodzi, ze celowe
jest niekiedy nawet podanie imienia osoby, o ktéra
chodzi. W takiej sytuacji nie wolno wypowiadac sie ogél-
nikowo, kazac braciom domysla¢ sie o co i o kogo
chodzi.

Przepraszam, ale skorzystam z tej okazji, zeby poda¢
pewien konkretny przyktad i tym samym zastosowacd
sie do reguty publicznego strofowania, o czym tez
wtasnie méwimy. Na ostatniej konwencji miedzynaro-
dowej, w ostatnim zeznaniu $wiadectw wystapit brat,
nie zapamietatem jego nazwiska, ktéry dtugo wypowia-
dat sie na temat jakiego$ grzesznego uczynku mtodej
osoby, ktérym urazita ona innga. Do dzisiaj nie wiem, o
co mu chodzito. Mysle, ze nikt poza bezposrednio zain-
teresowanymi osobami nie wiedziat, na czym polegat
ten grzech, a jednak wszyscy mieliSmy sie czu¢ winni i
zawstydzeni postepowaniem naszej mtodziezy. Takie
strofowanie do niczego nie prowadzi, gdyz nie daje
niezbednych informacji i dociera tylko do zaintere-
sowanej osoby, a jej mozna przeciez zwrdci¢ uwage os-

Strona7z8



(4P

it
Nl

-’

(N

obiscie, nie angazujac do tego uczud tysigca braci. To
nie jest wiasciwe zastosowanie reguty strofowania
publicznego, ostrzegania przed grzechem i
grzesznikiem. Musimy bowiem wiedzie¢ konkretnie, ko-
go albo czego mamy sie strzec.

Strofowanie przyjaciela

To, co wynika z reguty strofowania podanej przez nasze-
go Pana (18 rozdziat Mateusza), dotyczy wtasciwie je-
dynie trzeciego rodzaju strofowania - strofowania przy-
jaciela. Tutaj tez mamy najwieksze pole do popisu.
Nasze kontakty z bra¢mi, przyjaciétmi w Panu nie sg by-
najmniej idylla. Czesto zdarzajg sie miedzy nami nie-
porozumienia i konflikty. Celowo albo nieswiadomie
wyrzadzamy sobie krzywde, a wtedy bardzo potrzebna
jest nam umiejetnos¢ strofowania taka, jaka pokazat
Pan Jezus. Umiejetnos¢ oceny grzechu i stanu serca
btadzacego przyjaciela. Czy trzeba na niego krzyczed:
IdZ precz szatanie, czy tez po kilku dniach fagodnie py-
tad: Mitujesz ty mnie, bracie? Miedzy tymi dwoma spo-
sobami rozposciera sie cata gama mozliwosci rozmowy,
spojrzen, gestéw, wymownego milczenia. To sprawa os-
obistej oceny i umiejetnosci. Niech nam sie nie wydaje,
ze strofowanie musi polega¢ na tym, ze przychodzimy
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do brata, chrzgkamy dwa razy i méwimy: Stuchaj, bra-
cie, popehite$ grzech i ja tu przyszedtem ci na to zwro-
ci¢ uwage. Ale moze by¢ i taki sposéb. W tej kwestii
mozemy udzieli¢ tylko jednej rady: Patrzmy na Jezusa,
bo On zastawit nam wiele wspaniatych przyktadéw.
Badzmy czuli, aby wtasciwie oceni¢ stan serca brata i
nade wszystko: nie dajmy sie ponosi¢ emocjom. One sg
bardzo ztym doradca. | badZmy bardzo ostrozni i to nie
tylko ze wzgledu na dobro brata ale i swoje wtasne. Na
koniec przeczytajmy stowa apostota Pawta z Listu do
Galacjan 6:1:

»Bracia! jezliby tez cztowiek zachwycony byt w
jakim upadku, wy duchowni: naprawiajcie takie-
go w duchu cichosci, upatrujac kazdy samego
siebie, abys i ty nie byt kuszony.”

Nie kusmy i nie dajmy sie kusi¢, ale mitoscig zakrywa-
jmy grzechy jedni drugich.

Kaleta Daniel
R-
,Straz”

! Stare rekopisy pomijaja stowa ,przeciwko tobie”. Opublikowana wersja artykutu zawierata wnioski ptynace z tego dopisku. Dlatego artykut zostat poprawiony.
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