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Tuz u drzwi - cz.IV

czesc il

.Jaki bedzie znak twojej obecnosci i konca
wieku?” - Mat. 24:3, Diaglott.

.Gdy ujrzycie to wszystko, wiedzcie, ze blisko
jest, tuz u drzwi” - Mat. 24:33, NP:

W ostatnim artykule z tego cyklu (,Na Strazy” styczeh-
-luty 1985, przyp. red.) wyraziliSmy przekonanie, ze
fakt, iz uczniowie pytali Pana o znak Jego wtérnej obec-
nosci byt dowodem swiadomej obawy z ich strony, ze
by¢ moze dane im bedzie dozy¢ czasu konca wieku (d-
ni wtérej obecnosci Jezusa), a oni go nie rozpoznaja.
ZwréciliSmy bowiem uwage (dla potwierdzenia
powyzszych mysli), ze podobny stan miat miejsce pod-
czas pierwszego przyjscia Chrystusa. Znaki, wyrazne i
wymowne dla wszystkich tych, ktérzy mieli otwarte
oczy (aby widzie¢) i uszy (aby styszeé), nie byty w
ogdle rozpoznane przez znaczng wiekszos¢ ,swoich”,
do ktérych Jezus przyszedt (Jan 1:11). | raz jeszcze,
umitowani w Chrystusie, chcemy wspomnie¢ o wielkim
szacunku, jaki posiadamy dla tych, ktérzy nie podziela-
ja naszych pogladéw. Kazdy ma prawo do wtasnego
zdania i nikt nie moze decydowa¢ o wyrozumieniu
drugiego cztowieka, jak zresztg zaznaczyt to Sw.
Pawet: ,Niechaj kazdy pozostanie przy swoim zdaniu” -
Rzym. 14:5. Mimo, iz moze nam sie wydawa¢, ze
posiedlismy prawde w tym lub w jakimkolwiek innym
przedmiocie, to przeciez powinnismy pamieta¢ o apos-
tolskim napomnieniu: ,Jesli kto mniema, Ze cos poznat,
jeszcze nie poznat, jak nalezato poznac” - 1 Kor. 8:2.
Gdy nadejdzie czas, kiedy poznamy tak, jak jestesmy
poznani, to z pewnosciag stwierdzimy, jak wielce zam-
glony byt nasz najczysciejszy - wydawatoby sie - wzrok
(1 Kor. 13:12). Tymczasem myslmy i pozwalajmy
myslec¢. A doswiadczajac nauk, z ktérymi stykamy sie
codziennie (1 Jana 4:1), obserwujmy starannie wptyw,
jaki nauki te wywarty na zycie tych, ktérzy nam je
przedstawiali (1 Piotr 1:22; Hebr. 13:7).

PAROUSJA

Poniewaz poglady dotyczace wtérej obecnosci naszego
Pana do pewnego stopnia sg uzaleznione od wyrozumie-
nia znaczenia wyrazu parousja, bedzie wiec wtasciwym
poda¢ kilka uwag zwigzanych z tym zagadnieniem.
Wyraz parousja w Nowym Testamencie uzyty jest
dwadziescia cztery razy, czasami bez zadnego powigza-
nia z problematyka powrotu Jezusa. Dwadziescia dwa
razy przettumaczony jest on jako 'przyjscie’, w dwoch
przypadkach jako 'obecnos$¢’ (dot. angielskiej Biblii
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Kréla Jakuba; w polskim przektadzie Biblii Gdanskiej
wyraz parousja dwadziescia jeden razy przettumaczony
jest jako 'przyjscie’, w jednym przypadku jako 'obec-
nos¢’, jeden raz jako 'przybede’ oraz raz jako 'przytom-
nos¢’ - przyp. ttum.).

To ze wyraz ten czasami uzyty jest poza problematyka
wtdrej obecnosci naszego Pana, jest prawda dla kazde-
go tatwg do sprawdzenia, gdyz kazdy moze o tym sam
sie przekona¢ badajgc (przy pomocy odsytacza) w
greckim oryginale wersety, w ktérych
stowo parousja jest uzyte. Btednym jest takze przy-
puszczenie, ze wyraz ten oznacza niewidzialng obec-
nos¢. Stowo parousja samo w sobie nie wskazuje, czy
obecnos¢ osoby lub rzeczy (w konteks$cie ktérej jest
ono uzyte) jest widzialna, czy tez nie. W kazdym wypad-
ku wynika to z kontekstu uzycia wyrazu.

Obecnie zaden uczony nie kwestionuje, ze dostownym
znaczeniem stowa parousja jest 'obecno$¢’. Swiadomi
tego faktu byli réwniez i ttumacze, ktérzy we wspom-
nianych uprzednio dwéch przypadkach w ten wtasnie
sposéb przettumaczyli ten wyraz (uzycie stowa 'przyjs-
cie’ lub 'przybycie’ nie wyrazatoby logicznego i sen-
sownego znaczenia catosci kontekstu).

* ,Albowiem mdwia: listy (sw. Pawta - przyp.
red.) wazne sg i potezne, ale ciata obecnosc¢ niepotezna
jest, i mowa nieptatna” - 2 Kor. 10:10, BG. Powiedze-
nie, ze cielesne przybycie lub przyjScie apostota jest
niepotezne - nie bytoby logiczne. A jednak ten sam
wyraz 'parousja’ w dwudziestu dwdch innych przypad-
kach jest ttumaczony w ten sposéb!

* ,Przetoz moi mili! Jakoscie zawsze postuszni byli, nie
tylko w przytomnosci mojej (w Biblii Kréla Jakuba: obec-
nosci - przyp. red.), ale teraz daleko wiecej w niebyt-
nosci mojej, z bojaznia i ze drzeniem zbawienie swoje
sprawujcie” - Filip. 2:12, BG.

Oczywiscie, apostot nie przeciwstawia swego przybycia
z odejsciem, ale - jak sami ttumacze uznali - swojg
obecnos¢ z nieobecnoscia, a postuszenstwo Kosciota
nie w chwili jego przybycia lub odejscia, lecz tak pod-
czas jego obecnosci, jak i nieobecnosci. Ttumacze
R.S.V. (poprawione wydanie Biblii Krdla Jakuba - przyp.
ttum.) - chociaz w wielu miejscach podtrzymuja ttu-
maczenie wyrazu parousja jako 'przyjscie’ - to jednak w
marginesowej uwadze dodajg, ze jego dostownym
znaczeniem jest 'obecnos¢’.

BADANIA ROTHERHAMA

Niektdrzy z naszych Czytelnikéw by¢ moze pamietajg
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cykl artykutéw o ,Znakach obecnosci Mistrza”, jaki
ukazat sie w tym czasopismie (dot. ,Herold...” - przyp.
red.) czterdziesci trzy lata temu. | by¢ moze przypomi-
najg sobie oni, ze w numerze pazdziernikowym 1936
badalismy znaczenie stowa parousja. ByliSmy wéwczas
zaktopotani, ze tak wybitny uczony jak Rotherham nie
przettumaczyt tego wyrazu jednolicie we wszystkich
miejscach, w ktérych on wystepuje. Pisalismy: ,Rother-
ham, ktéry nie zaprzecza, ale potwierdza poprawnos¢
Znaczenia wyrazu parousja jako 'obecnos¢’, uzywa jed-
nak w dwudziestu przypadkach ttumaczenia 'przyjscie’,
a tylko cztery razy oddaje znaczenie tego stowa jako
'obecnosc’. Jezeli wiec tak wybitny uczony, jak Rother-
ham, wybiera raczej stowo 'przyjscie’ anizeli 'obecnos¢’
- to naturalnie jesteSmy mocno zainteresowani, dlacze-
go tak czyni. Przedstawione powody okazuja sie jednak
nie przekonywujacymi. W przypisach do 1 Tes. 2:19
Rotherham stara sie (uwazamy, ze bez powodzenia)
przedstawi¢ swoje racje. Cytujemy: 'Znaczenie
stowa parousja jako 'obecno$¢’ jest wyraznym
wnioskiem wynikajagcym z kontekstu wersetéw 2 Kor.
10:10 i Filip. 2:12, ze powstaje pytanie: Dlaczego nie
ttumaczy¢ go tak zawsze? (tak, Bracie Rotherham -
réwniez i my o to zapytujemy). OdpowiedzZ - pisze on
dalej - zawarta jest w fakcie, ze stowo parousja w niek-
térych przypadkach wskazuje raczej na wydarzenie niz
stan, przejsciowy epizod - anizeli trwajacy w czasie pro-
ces. Dla przyktadu weZmy pod rozwage 1 Kor.
15:23-24. Przedstawiono tu trzy epizody: pierwszy -
zmartwychwstanie Chrystusa, drugi - Jego parousja i
trzeci - oddanie Krdlestwa Bogu Ojcu. Parousja - jako
stan lub ciagty okres czasu - nie moze wystapi¢ w serii
wydarzen, nie moze tez by¢ zestawiona w jednym sz-
eregu ze zmartwychwstaniem - jako wydarzeniem (epi-
zodem), chyba ze potraktujemy ja réwniez w ten sam
spos6b. Zatem w tym przypadku 'obecnos¢’ nie jest za-
danym ttumaczeniem; moze nim by¢ natomiast stowo
'przyjscie’ lub 'przybycie’.

Woéwczas zapytalismy: ,A gdyby okazato sie, ze w 1
Kor. 15:23-24 zmartwychwstanie, parousja oraz
przekazanie Krélestwa nie sa trzema epizodami, trze-
ma wydarzeniami - ale pewnymi okresami czasu? W
takim przypadku argument Rotherhama stracitby swojg
wartos$¢ - a on sam - przypuszczalnie zawsze ttumaczyt-
by wyraz parousja jako 'obecnos$¢’.” | oto w pare lat
pozniej ukazata sie trzecia edycja Nowego Testamentu
w ttumaczeniu Rotherhama, w ktérym
wyraz parousja we wszystkich przypadkach przettumac-
zono jako 'obecnos¢’. W dodatku do tego wydania, w
czesci pod nagtdwkiem ,0Obecnos¢” Rotherham napisat:
W tym wydaniu wyraz parousja jednolicie przettumac-
zono jako 'obecnos$¢’. W oryginale Nowego Testamentu
stowo to pojawia sie dwadziescia cztery razy. Jego
znaczenie jako 'obecnos$¢’ jest tak oczywistym
wnioskiem wynikajagcym z kontekstu wersetéw 2 Kor.
10:10 oraz Filip. 2:12, ze powstaje naturalne pytanie:
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Dlaczego nie ttumaczy¢ go tak zawsze? Tym bardziej,
ze wyraz ten pojawia sie réwniez w 2 Piotra 1:16 w kon-
tekscie opisu Panhskiego przemienienia. Cudowna mani-
festacja, ktérej swiadkami byli trzej apostotowie, byta
raczej wizjg i przyktadem Jego obecnosci niz przyjscia.
Pan juz tam byt; a bedac tam - zostat przemieniony,
ukazujac zarazem uczniom chwate swego uwielbionego
majestatu (...).

Trudnos$¢ w jednolitym ttumaczeniu wyrazu parousja
jako 'obecnos¢’, o ktérej wspominaliSmy w uwagach do
drugiego wydania Nowego Testamentu, lezy w po-
zornie niewfasciwej interpretacji obecnosci jako jedne-
go z serii wydarzen, zachodzacego w konkretnym cza-
sie, czego przyktadem wydawaty sie by¢ wersety 1 Kor.
15:23-24. | cho¢ w dalszym ciagu odczuwamy tu pewna
watpliwosé, to przeciez nie mozemy juz dtuzej opierac
sie na niej, gdyz zdajemy sobie sprawe - ze w duzej
mierze moze by¢ ona wytworem naszej wyobrazni (...).
Nasz Pan zostat wzbudzony ,jako pierwiastek” - jest to
jedno wydarzenie; On powraca i zaszczyca has swa
obecnoscia wzbudzajac tych, ktérzy ,,sq Chrystusowi” -
jest to inne wydarzenie, wielkie i wydtuzone w czasie; i
na koniec - nadchodzi jeszcze jeden splot wydarzen,
kiedy Chrystus ,,odda krélewska wtadze Bogu Ojcu”.

Tak wiec uwazamy, ze stowo 'obecnos¢’ jest najpetnie-
jszym i catkowicie zadowalajacym ttumaczeniem tak
dtugo oczekiwanej parousji Syna Cztowieczego.

PAROUSJA NASZEGO PANA OBEJMUJE
PEWIEN OKRES CZASU

W podobnym duchu pisali takze i inni uczeni, ze wspom-
nimy chociazby G. H. Pembera: Wielkie
Proroctwa (1881), J. A. Beeta: Rzeczy
Ostateczne (1898), G. Milligana: Listy sw. Pawfa do Te-
saloniczan (1908) czy ). A. Seissa: Czas
Ostateczny (1878). Z ostatnio przytoczonej pracy cytu-
jemy nastepujace wyjatki: ,Jest oczywistym, ze Przyjs-
cie Chrystusa przy koncu tego wieku (o ktérym tak
wiele czytamy w Pismach) nie jest pojedynczym, ale
ztozonym wydarzeniem, rozciggajacym sie na rézne
okresy czasu. | cho¢ kazdy z nich jest okreslany
jako przyjscie, to przeciez w rzeczywistosci pojedynczo
stanowia one jedynie pewna jego czes¢ lub stadium.
Pod tym wzgledem Wtdre Przyjscie jest odpowied-
nikiem Pierwszego, o tej samej charakterystycznej kom-
pozycji. Jezeli kto$ zada sobie trud, aby zbadac¢ proroct-
wa méwigce o Pierwszym Przyjsciu Chrystusa to za-
uwazy, ze one w zaden sposdb nie moga dotyczy¢ jed-
nego, konkretnego dnia, godziny, roku, sceny lub epizo-
du, lecz obejmujg swym zasiegiem ponad trzydziestolet-
ni okres czasu. Chrystus przyszedt, kiedy narodzit sie w
Betlejem; On przyszedt, kiedy zostat wezwany z Egiptu;
On przyszedt, kiedy Jan przedstawit Go ludowi jako Mes-
jasza; On przyszedt, kiedy objawit sie w Nazarecie;
On przyszedt, kiedy wjechat do Jerozolimy;
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On przyszedt, kiedy ponownie ukazat sie po swej Smier-
ci. Jezus nie przychodzit sze$¢ razy, to byto jedno przyjs-
cie.

Te wszystkie wydarzenia, rézne daty i miejsca tworza
rzeczywisto$¢, o ktérej zardwno prorocy - jak i my dzisi-
aj - méwimy jako o Jego przyjsciu lub pierwszym Ad-
wencie. To Micheasz powiedziat, ze Jezus miat przyjs¢ z
Betlejem-Efraty, a Ozeasz - ze On miat przyjs¢ z Egiptu;
Malachiasz za$ zauwazyt, ze Jezus ,nagle
miat przyjs¢ do swej swiatyni”, a Zachariasz uzupetnit -
ze On miat przyjs¢ do Syonu ,jadac na osleciu”. Prorok
Izajasz przepowiedziat, ze Zbawiciel miat przyjs¢ ,w
krainie Zebulona i Neftalego” jako ,wielka $wiattos¢”,
podczas gdy inni prorocy méwili o Nim jako o tym,
ktory ma przyjs¢ z Nazaretu. Kazde z tych proroctw mi-
ato swe literalne wypetnienie i kazde z nich odnosito sie
do Jego pierwszego przyjscia - pomimo, ze obejmuja
one tak wiele réznych scen, okreséw i manifestacji. In-
nymi stowy, pierwszy Adwent naszego Pana byt wy-
darzeniem ztozonym, sktadajacym sie z réznych epi-
zoddw i faktdw, majgcych swe wypetnienie w réznych
miejscach w okresie ponad trzydziestu trzech lat.

Jest to wiec klucz, przy pomocy ktérego mozna pogodz-
i¢ ze soba réwnie liczne i rozmaite proroctwa dotyczace
wtdrego przyjscia. Nie mozna na nie patrze¢ jako na po-
jedyncze i proste wydarzenie, majgce swe wypetnienie
w tym samym momencie czasu i w jednym, wyodreb-
nionym epizodzie. Wtére przyjscie - podobnie jak i pier-
wsze - to cigg rozmaitych wydarzen i manifestaciji.

Kto doktadnie przegladnie pisma opisujace wtére przyjs-
cie naszego Pana - ten zauwazy, ze nie mozna po-
prawnie ttumaczy¢ poruszonych w nich zagadnien,
jezeli zatozymy, iz wszystkie one opisujg ten sam epi-
zod wypetniajacy sie w jednym i tym samym momencie
czasu. Dla przyktadu, Chrystus nie moze ,przyjs¢ jako
ztodziej w nocy” i zarazem w tym samym czasie by¢ ob-
jawionym ,dla wszelkiego oka”. Jest takze niemozliwe,
aby przyjscie Jezusa do Swietych Wieku Ewangelii - i ze-
branie ich z grobdw, pél i t6z (1 Kor. 15:22,23,51i52; 1
Tes. 4:15-17; tuk. 17:34-37) - miato by¢ identyczne w
czasie i w charakterze z Jego przyjsciem ,wraz ze Swie-
tymi” (Judy 14-15; Obj. 19:11-14).

Pismo Sw. czyni réwniez réznice pomiedzy zwykta
parousja (obecnoscia), a epifanig (czyli za jasnieniem).
Oczywiscie, tam gdzie jest epifania, tam tez jest i obec-
nos¢ (parousja) - ale jawna, widoczna i rozpoznawalna.
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Wyraz epifania w Nowym Testamencie wystepuje szes¢
razy. W ttumaczeniu angielskim Biblii stowo to w pieciu
przypadkach oddane jest jako 'ukazac sie’, raz jako 'jas-
nos¢’ (w znaczeniu objawienia). W 2 Tes. 2:8 oba te
wyrazy (tj. parousja oraz epifania - przyp. red.) uzyte
sa tacznie, w odniesieniu do kohcowego obalenia
(zniszczenia) antychrzescijahskiej konfederacji: ,A wt-
edy objawi sie éw niegodziwiec, ktérego Pan Jezus zabi-
je tchnieniem ust swoich i zniweczy blaskiem
przyjscia swego”. Werset ten jest niezbitym dowodem,
ze Wtére Przyjscie naszego Pana faczy w sobie rézne
fazy, etapy i okresy czasu.

Tym, ktérzy ostatnio nie badali miejsc, gdzie w Nowym
Testamencie uzyte jest stowo parousja - radzimy, aby
obecnie to uczynili. Odnosniki do tych wersetéw po-
dane s3 jako przypis na 175 str. ll-go tomu Wyktadéw
Pisma Swietego. Podobnego przegladu sami dokonal-
iSmy, i uwazamy - Ze stanowisko brata Rusella w tej
sprawie jest w petni wuzasadnione.
Wyraz parousja nigdy bowiem nie zawiera w sobie
mysli o przyjsciu (w sensie: by¢ w drodze), ale zawsze
w Nowym Testamencie ma znaczenie obecnosci.

Niemniej - tak w tym, jak i we wszystkich pozostatych
przypadkach, napominamy:

.Niech kazdy bedzie zupetnie przekonany w
swym wfasnym umysle” - Rzym. 14:5,

Biblia Kréla Jakuba, a ,,mitos¢ braterska niechaj trwa” -
Hebr. 13:1, NP. | nawet jeslibySmy uwazali, ze jakis
brat majgcy odmienny od naszego poglad jest niekom-
petentnym do pouczania nas w tym szczegélnym przed-
miocie - to nie sadzmy, ze jest on niekompetentnym do
pouczania nas w czymkolwiek. Moze on bowiem posia-
da¢ rozlegta wiedze i madros¢ w innych dziedzinach
chrzescijanskiej nauki (doktryn), ktérych podstaw moze
nam samym bardzo brakowac. Bytoby wiec
nierozsgdne z naszej strony, gdybysmy dla tego jedne-
go powodu nie chcieli skorzysta¢ z jego pomocy (1 Kor.
12:21).

P. L. Read
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