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Bracia Polscy, czyli Arianie - cz. VIII

czes¢ VI

Ztego zas cztowieka i niegodziwego nie ciesza wcale
postepki stuszne i prawe ani tym podobne rzeczy za-
warte w przykazaniach Jezusa Chrystusa, a przynajm-
niej mato troszczy sie, kiedy styszy o nagrodzie przez-
naczonej dla tych, ktérzy je spetniac¢ beda, o im wiek-
szej za$ nagrodzie styszy, tym bardziej w nig nie
wierzy. Jesli jednak z powodu wielu na ten temat dom-
nieman ma co do niej jaka$ nadzieje, to jest ona taka
nikfa, ze nie moze sprawié, by cztowiek ten porzucit
swe zte obyczaje i wraz z nimi rados$¢, zaszczyty i ko-
rzysci, jakie stad spodziewa sie otrzymac albo juz otrzy-
muje.

Bardzo madrze przeto sie stato, iz jesli chodzi o na-
grode niesmiertelnosci najbardziej przez wszystkich up-
ragniona, przeznaczong dla tych, co okaza postuszenst-
wo Jezusowi Chrystusowi, Bdg nie chciat ukazad jej
rodzajowi ludzkiemu w sposéb pewny i niewatpliwy z
wyjatkiem niewielu, ktérzy mogliby da¢ swiadectwo in-
nym o tym, co sami widzieli i dlatego ksiegi Nowego
Testamentu, w ktérych jest wyrazna wzmianka o tej na-
grodzie i ktére stale jg potwierdzaja, nie maja takich
cech, zeby nikt zadna miarg nie mégt sie im sprzeciwi-
ac. Lecz sadzit Bég ze wystarczy, jesli zaréwno te pis-
ma, jak i inne, jakie tylko istniejg dowody owej na-
grody, beda takie, zeby mozna byto i stusznie nalezato
da¢ im wiare oraz zeby byty dostatecznie jasne dla
cztowieka uczciwego lub tego, ktéry tatwo uczciwym
sta¢ sie moze, dla nieuczciwego zas$ i tego, ktéry z po-
wodu swej ztosliwosci uczciwym stac sie nie moze, aby
nie byty dosy¢ jasne. A wszystko to po to, aby Bég od-
stoniwszy w ten sposéb uczciwos¢ jednych, a ztosliwos¢
drugich, miat stuszny powdd, aby tych kara¢, tamtych
za$ nagradzac i dlatego, ze tak przystato i jeszcze
bardziej dlatego, zeby w tamtych okaza¢ swe najwiek-
sze mitosierdzie, w tych stuszng surowos¢, w jednych i
drugich za$ objawi¢ swa podziwu godng potege i na-
jwyzsze wtadztwo nad catym Swiatem oraz panowanie
w nieskonczonej i nieSmiertelnej swej chwale.

10. POGLADY SPOLECZNE | ETYCZNE
ARIAN

A) Panszczyzna, majatek, urzedy, panstwo

W oparciu o argumenty czerpane z Pisma Sw., gtéwnie
z kazania na go6rze (Mat. rozdz. 5-7) potepiano
pahszczyzne i poddanstwo chtopdw, sktadano swe
urzedy, zwracano dzierzawione dobra, a wtasne sprze-
dawano, aby uzyskane stad pienigdze rozda¢ ubogim i
samemu utrzymywad sie z pracy ragk wtasnych. Tak
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postapit np. Jan Niemojewski, zamozny szlachcic ku-
jawski. Sprzedawszy swe majetnosci i rozdawszy swa
gotowizne ubogim Niemojewski ztozyt urzad sedziego
inowroctawskiego, ktérego petnienie niezgodne byto z
wyznawang przezeh doktryna, odpasat szable, przy-
wdziat skromniejszy ubidr plebejski i poswiecit reszte
swego zycia dziatalnosci w zborze. Inny szlachcic Jan
Przypkowski, dziedzic spod Krakowa nadat wolno$¢ oso-
bistg chtopom w swoich dobrach (1572 r.) uznajac jak
czytamy w nadaniu, ,ze poddani jego we wsiach Przyp-
kowice Gérne, Polanka, Mikotajowice, Tarnawa i
potowie Starej Wsi w powiecie krakowskim i o$wiecim-
skim sg razem z nim stworzeniami jednego stwércy,
nie chcac zatem, aby ci kmiecie i poddani jego, jak i ich
synowie i corki z powyzszych wsi w jarzmie i niewoli
wedtug powszechnego prawa koronnego, zwalnia
tychze kmieci i poddanych i ich potomstwo od wszel-
kich ciezaréw. Zarazem tymze kmieciom swoim i ich
synom pozwala odchodzi¢ ze swoich posiadtosci i prze-
nies¢ sie na pobyt dokadkolwiek zechca (...) godzi sie,
aby i oni i ich synowie po wieczyste czasy cieszyli sie
taka sama wolnoscig.”

Niedola chtopa miata tez wyraz gtéwnie w poddanstwie
sgdowym. Od wyrokdéw dziedzica - sedziego nie byto od-
wotania, tak ze chtop krzywd od niego doznanych nie
mogt nigdzie dochodzi¢. Pozostata mu jedyna droga ...u-
cieczka. Wymiar pahszczyzny tygodniowej pomnazany
z biegiem lat, doszedt w wielu czeSciach Polski do szes-
ciu dni. Wolni kmiecie znikli, pozostat niewolnik, chtop
.przypisany do ziemi”, podlegty sagdownictwu i prawo-
dawstwu dziedzica, od ktérego catkowicie zalezato jego
mienie, a nawet zycie. Jeden z arian - Szymon Budny -
tak pisze w rozprawie , O urzedzie miecza uzywajacym”
1583 r.:

,B0 ja tak rozumiem i wierze, iz sie wierzgcemu nie
godzi mie¢ poddanych, a daleko mniej niewolnikdéw i
niewolnice, gdyz to jest rzecz poganska panowac nad
swoim bratem, potu jego albo raczej krwi uzywac. Bo
Pismo Sw. janie $wiadczy, ze Bég z jednej krwi uczynit
wszystek rodzaj cztowieczy, przez co wszyscy jestesmy
sobie réwni, bo jesteSmy wszyscy z jednej krwi, dlate-
gosmy wszyscy sobie bracia... a jakze moze brat nad
bratem panowac? Jak moze potu jego uzywad?... Czy
nie ciezkie roboty poddani panom swym robig? Czy nie
ciezkie podatki ptaca, ze sami niebozatka plewy jak
$winie jedza, a ziarno na czynsze, na sierpczyzny lub
na pobory i inne podatki sprzeda¢ musza.” Byta to w
stosunku do chtopéw rzecz nadzwyczaj nowa. Tacy jak
Jan Przypkowski czy Jan Niemojewski wyzbywajg sie
swoich majatkéw, aby z czystym sumieniem uczest-
niczy¢ w ewangelicznej wspdlnocie. A takich byto wielu.
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Pozby¢ sie dobrowolnie majatku, zrzec sie urzedu nie
byto takie wcale tatwe do przeprowadzenia, jakby sie
wydawato. tatwo byto przegra¢ majatek w kosci,
przepi¢, przehulaé - uchodzito to za normalne, nikogo
nie gorszyto i... nie nastreczato trudnosci prawnych. Ale
wyzby¢ sie wszystkiego w imie religii i z pobudek ide-
owych? Takie postepowanie zakrawato na obraze moral-
nosci, podwazato bowiem tad spoteczny i podawato w
watpliwos¢ intencje tych, ktdrzy sie o jego zachowanie
modla.

Jednakze nie zaprzestaja agitacji wsréd szlachty gtosi-
ciele nowych zasad, jak Marcin Czechowic czy Piotr z
Goniagdza: ,ktérzy ludzi zacnych i naboznych przy-
wodzili do tego, by urzedy porzucali, broni odpasali, pra-
wowania sie w najwiekszym ukrzywdzeniu i przysiegi
zakazywali. | wiele ludzi urzedy porzucali i krél je komu
innemu dawat, drudzy i majetnosci opuszczali i sprze-
dane rozpraszali. A Ozarowski cztowiek zacny, w Sejm
lubelski do kréla przyszedtszy do rady publicznie mu dz-
iekowat za dobrodziejstwo, a ze go dtuzej uzywac z
czystym sumieniem nie moze, krélowi za to ani Rzeczy-
pospolitej nie stuzac, powiedziawszy, oddat krélowi
przywilej na Przybystawice samoczwarte w Lubelskiej
Ziemi, proszac zeby to krél od niego wziat, oddat komu
takiemu, co mu stuzy. Krél tego dtugo od niego nie chci-
at wzig¢, a on tez inaczej nie chciat méwiagc - ,Wzigs¢
mi, panie mdéj, gwattem, co mozesz, ale da¢ gwattem
nie mozesz.”

Nowa wiara wymagata nieraz od brata-szlachcica cze-
go$ wiecej niz tylko uprawiania wtasnej ziemi wtasnymi
rekami. W wielu przypadkach powinien by on opusci¢
rodowe gniazdo: ,Takze, nie godzi sie wam -gtosit syn-
od arianski w Patecznicy w 1568 r. - mieszkac na takich
majetnosciach, ktére przodkom naszym nadano za ro-
zlanie krwi. Przedajcie wiec takie majetnosci i rozdajcie
ubogim”. Na synodzie tym zadano tez, aby ministrowie
arianscy ,sobie chleb zarabiali swymi rekami”.

Nie nalezy w sprawie majatku powotywac sie na Stary
Zakon, ktéry szczescie Zydéw poktadat w rzeczach
doczesnych. Chrystus przeniést je na zycie pozaziem-
skie, totez chrzescijanin nie powinien odznaczac sie ch-
ciwoscia i gromadzi¢ bogactwa wieksze, niz mu potrze-
ba do zycia. Mozna wprawdzie posiadac wiecej, jesli los
komu przynidst majatek, ale nie wypada goni¢ za nad-
miarem. Pierwsi chrzescijanie uwazali mienie za
wspdlne, jako wspdlnos¢ nie posiadania, ale uzytkowa-
nia. Kto ma wiecej, tym wiecej powinien rozdawad. Jan
Niemojewski i Brzezinski sprzedali swe duze majatki na
Kujawach i otrzymane sumy obrdcili na wspieranie
ubogich braci, nasladujgc bogatego miodziefca z Ewan-
gelii. Historia nie zna wypadku, aby klasa panujaca
wyrzekta sie z wiasnej woli swych majatkéw i przywile-
jow. Zrédtem utrzymania nie moze by¢ cudza praca czy
posiadanie majatku, a jedynie wtasna praca, najlepiej
fizyczna. W r. 1568 na synodach w lwiu i Petsznicy wys-
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tapiono przeciwko prawu, aby ministrowie mogli
otrzymywad w uposazeniu folwarki i poddanych oraz do-
magali sie ztozenia takich stanowisk, na ktérych zyja z
cudzej pracy, zamiast zarabia¢ sobie na chleb wiasny-
mi rekami. W spoteczenstwie szlacheckim, wyznajacym
poglad Arystotelesa, ze zajmowanie sie praca fizyczng
czyni jednostke ludzka niezdolng do zaje¢ pieknych i
moralnych, taka zasada musiata by¢ Smiatg. Arianie
ktérzy nakazywali zrezygnowac z wtasnosci ziemskiej i
zwierzchnosci nad chtopem, uchyla¢ sie od instytucji
panstwowych, wyrzec sie dochodzenia swego prawa,
potepi¢ orez i wojne, gtosili to wszystko, jako hasta,
ktére wyptywaty z ducha Nowego Testamentu. Ten, kto
chciat zy¢ codziennym zyciem chrystianskiej wspélno-
ty, oddawac sie w zborze pracy recznej naukowej lub
modlitwie i uczestniczy¢ razem ze wszystkimi we wspél-
nej Wieczerzy obowigzany byt do zupetnej réwnosci
ewangelicznej z ludZzmi plebejskiego stanu. Daje wyraz
to m. in. Jan Stoinski w ,Modlitwach naboznych”.
»Niech nimi nie robig jak wotkami, ale niech pamietaja,
ze sg przeciez ludzie na wyobrazenie Twoje stworzeni,
mnie w przyrodzeniu podobni, niech przeciwko mnie
nie majg przyczyny wzdychania do Ciebie, abys ich nie
wystuchat i nie zemscit sie nade mna krzywdy ich”. Tak
ma sie modli¢ szlachcic i tak postepowac, aby nikogo
nie drazni¢ - nie przysparza¢ Braciom Polskim wrogdw.

W r. 1572 Grzegorz Pawet twierdzit, ze prawdziwi
chrzescijanie panstwa nie potrzebuja. Istnieje ono tylko
po to, aby trzyma¢ w karbach ludzi i kara¢ ich za
popetnione zbrodnie. Arianie bowiem jedynie ptaci¢ po-
datki i szanowac przedstawicieli wtadzy swieckiej powin-
ni. Ale nie wolno im obejmowa¢ zadnych urzedéw, bo z
tym zwigzany jest obowigzek karania winnych, ani tez
podawac skargi do sgdu. Chrystus nakazat nie sprzeci-
wiac sie ztu. Arianie odmawiali istniejgcemu panstwu
miana ,chrzescijanskiego”. Traktowali wtadze panst-
wowa jedynie jako zto konieczne, z ktérym prawdziwi
chrzescijanie powinni mie¢ jak najmniej wspdlnego.
Chrystianin ma stucha¢ urzedu, choéby urzad byt zty
lub poganski, byle jego rozkazy nie sprzeciwiaty sie
Chrystusowi. W tym wypadku nie moze stucha¢ urzedu.
Panstwo nie jest organizacjg chrzescijanska i wierni
cztonkowie zboru nie idg w jego stuzbe, ale w zyciu
zborowym majg urzeczywistnia¢ nauke Chrystusowa.
Wojna nawet obronna nie da sie pogodzi¢ z obowigzka-
mi chrzescijanina, zbér musi by¢ bezwzglednie pacyfis-
tyczny. Prawo miecza, o ile sie wyraza karaniem
przestepcéw przez wiadze, nie jest urzadzeniem chrzes-
cijanskim. Wierni nie mogg z niego korzysta¢ ani z nim
wspotdziatad. Piastowanie urzedéw, z ktérymi wigze sie
to prawo, jest niedopuszczalne dla chrzescijanina. To
ujecie stosunku do panstwa oddzielito arian od reszty
spoteczenstwa, od wszystkich innych wyznan, czynigc z
nich budowniczych innej spotecznosci. W panstwie
Chrystusowym nie wolno nienawidzi¢ zadnego cztowie-
ka, bo wrogami nie sg ludzie, lecz Szatan, i z nim tylko
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przystoi wojowac Stowem Bozym.

Arianie ktadli nacisk na etyke jako znak prawdziwego
Kosciota. Akcent ten jest typowy dla ariahstwa, ktére
przenosi punkt ciezkosci zycia z zaswiatéw na ziemie.
Szukali najwyzszych ideatéw etycznych wytacznie w
tekscie Ewangelii, odrzucali natomiast wszystkie
orzeczenia soboréw i kompromisy, nagromadzone w
ciagu wiekéw rozwoju instytucji koscielnych. Gtoszac
doskonatos¢ ewangeliczng w zyciu spotecznym, nie
porzucali nigdy podstaw Scisle religijnych swej dziatal-
nosci. Trzymali sie stéw: ,Krélestwo nasze nie jest z te-
go $wiata”. Chcieli jednakze bezwzglednie wypetniac
reguty zycia przepisane nauka Chrystusa i Apostotéw,
nie cofajgc przed wysuwaniem z nich wszystkich
konsekwencji, az do porzucania ziemskich pragnien,
wyrzeczenia sie przywilejéw i zaprzeczenia prawa
przelewu krwi. Chrystus nie posiadat wtasnosci osobis-
tej, bo nie miat gdzie gtowy sktoni¢, i ubdéstwo jego brali
sobie za wzoér, ale dziatalnos¢ ich polegata nie tyle na
narzucaniu jakiego$ przepisu, ile na ogélnym naslad-
owaniu wzoru, nie tyle na nacisku, ile na wezwaniu.
Prawdziwy wyznawca Chrystusa, ktéry modlit sie za
wrogdéw, winien za zte msci¢ sie dobrym, a krzywdy
swe bedace dopustem Bozym, zdawa¢ na Boga.
Wtadzy nie jest zabronione karanie z urzedu, jej funkcje
ujemne sg nastepstwem grzechéw Swiata, ale ,prawy
chrzescijanin” nie moze sie domagac od urzedu kar na
krzywdzicielu, wolno mu tylko dochodzi¢ swych praw
bez pragnienia zemsty i odwetu. Chrzescijaninowi nie
wolno przyjmowad urzedu, bo z tym zwigzane sa obow-
igzki karania winnych, a wiec czynnego sprzeciwiania
sie ztu, co jest naruszeniem zasadniczego przykazania
Chrystusowego mitosci blizniego. W ,Katechizmie
rakowskim"” pisze: ,Za blizniego uwazamy tak brata,
jak i wroga. Za brata swego kazdej chwili, gdy zajdzie
potrzeba, nawet dusze swg winnisSmy potozy¢, mitowad
go wiecej niz siebie samego. Gdy wypadnie go broni¢,
nic nam na przeszkodzie stangé¢ nie moze. Jak juz
wspomnieliSmy, nieprzyjaciel tez jest naszym bliznim.
Tym, ktérzy nam ztorzeczg, powinnismy btogostawic,
tym ktérzy nas nienawidza, dobrze czyni¢, za tymi
ktérzy nas trapia i prze$ladujg, modli¢ sie i kiedy
proszg, dawac im i kiedy takng, nakarmi¢ je, i kiedy
pragng, napoic je, i kiedy by chcieli pozyczy¢ w potrze-
bie prawdziwej i wtasnej u nas, od nich sie nie odwra-
cac. Dobry chrzescijanin w postepowaniu ze swoimi
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nigdy nie wynosi sie. Nie wzbrania sie niesienia pomo-
cy, chocby byt najmozniejszym, nawet najnizszym”.

O wzajemnym odnoszeniu sie ludzi do siebie powinno
decydowac nie tylko uczucie mitosci chrzescijanskiej,
ale i fakt pochodzenia z jednej rodziny ludzkiej.

Arianin powinien by¢ gtuchym na podszepty fatszywych
ambicji i oprze¢ sie pokusom odgrywania roli tam,
gdzie nie chodzi o prawde zycia chrzescijanskiego, lecz
o0 wtadze czy godnosé, o zaszczyty czy tytuty albo zgota
0 pieniadze.

W hastach ewangelicznych szukali arianie podstawy do
przebudowy $wiata i wychowania lepszego cztowieka.
Zywot Chrystusa stawiany byt w szkotach zborowych za
jej najwyzszy wzér do nasladowania. Na sejmach,
wsrod ISnigcego thumu pysznie ubranej szlachty, wyréz-
niali sie szarzyznag strojéw, brakiem klejnotéw, ba,
nawet tym, ze u boku mieli drewniane szable, na znak
potepienia uzycia miecza.

11. DOKTRYNA ARIAN
Bdg Ojciec, Chrystus, Duch sw.

Wspdlng cechg wyrdzniajgcy rézne odtamy wczesnego
arianizmu od innych ugrupowan chrzescijanskich byt an-
tytrynitaryzm - odrzucenie dogmatu Tréjcy $w. Juz Er-
azm z Rotterdamu podkreslat, ze termin , Tréjca” jest
absolutnie nieznany Pismu Sw. i wprowadzita go
dopiero odbiegajgca od ,prostoty doktryny Apostotéw”
tradycja chrzescijanska. Te poglady przejat wybitny te-
olog arianski, Piotr z Goniagdza. Gtosit on, ze jedyng nor-
ma wiary jest Pismo Sw., w ktérym Bdg objawit wszys-
tko, co do wierzenia jest niezbedne. Tajemnic nie ob-
jawionych zgtebiac nie nalezy, a Smiatka, ktéry bedzie
wdawac sie zuchwale w bezbozne na ich temat speku-
lacje, spotka niechybna kara, stad ptynie postulat: o
wszystkich ,sprawach Bozych na lezy méwic tylko tymi
stowami, ,ktérymi sam Bdg przez swiete proroki i przez
Syna swego, i Apostoty jego méwit.

czesc IX
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