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Barabasz i doskonaty cztowiek

Wyszedt wiec Jezus w koronie cierniowej i w
ptaszczu purpurowym. | rzekt im Pitat: Oto
cztowiek! - Jan. 19:5

Oto cztowiek! Takimi stowami zwrdcit sie Pitat do Zy-
déw, a w szczegdlnosci do przywddcéw Izraela, gdy ci
przyszli do niego z wnioskiem o skazanie Jezusa na
$mierc¢. Oto cztowiek! Arcykaptani i zotnierze ustyszeli
te stowa Pitata. Zobaczyli Jezusa stojgcego przed nimi,
przyodzianego w purpurowg szate i korone cierniowa.
Zostaty one narzucone na Niego przez rzymskich
zotnierzy - jednak nie w tym celu, aby mu odda¢ czes¢,
ale aby z Niego kpic.

Jezus stanat przed Zydami. Patrzyli na Niego, jak byt
wySmiewany i bity przez rzymskich zotnierzy. ,Witaj,
Krélu Zydowski” - raz po raz krzyczeli zotnierze, uderza-
jac Go i plujgc na Niego. Jan zapisat: , A podchodzac do
niego, mowili: Witaj, krélu zydowski; i wymierzali mu
policzki” (Jan. 19:3).

Co zydowscy przywoédcy powiedzieli, gdy to zobaczyli?
Czy nagle ogarneto ich wspétczucie dla tego niewinne-
go cztowieka? Czy zmienili zdanie i uswiadomili sobie,
ze to Barabasz, morderca, powinien zostac
ukrzyzowany, a Jezus wypuszczony na wolnos¢? Czy
styszeli, jak sam Pitat trzykrotnie powiedziat, ze nie
znalazt zadnej winy w Jezusie? Zamiast zmiekczy¢ swe
serca, tym gtosniej wotali: ,Ukrzyzuj Go!” Izraelscy przy-
wédcy byli nieugieci; domagali sie uwolnienia
Barabasza i chcieli by Jezus zostat skazany na $mier¢
przez ukrzyzowanie.

Barabasz

Barabasz jest postacia o ktdrej niewiele sie dyskutuje.
Jest jak aktor w tym prawdziwym dramacie zycia, ktére-
go rola jest milczaca, ale ktérego obecnosc jest punk-
tem zwrotnym catego scenariusza. Dlaczego Barabasz
otrzymat tak kluczowga role w historii ukrzyzowania
naszego Pana? Tak naprawde, jego postac nie byta
potrzebna w tej historii. Od jego obecnosci w poblizu
Jezusa w tamtych chwilach nie byta uzalezniona
skutecznos$¢ ofiary ztozonej przez naszego Pana. Mimo
to, Barabasz tam byt, a jego obecnos¢ byta na tyle waz-
na, ze zostata zapisana Pismie Swietym. Oznacza to, ze
by¢ moze Bég ukryt w tym dla nas jakas lekcje.

.A pewien cztowiek, zwany Barabasz, byt wéwczas
wieziony wraz z buntownikami, ktérzy podczas
rozruchdw popetnili zabdjstwo” (Mar. 15:7). Na czym
polegato przestepstwo Barabasza? Istnieje na ten tem-
at kilka teorii.
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Zgodnie z jednym z pogladéw, prawdziwym imieniem
Barabasza byto aramejskie ,Yeshua bar Abba”, ponie-
waz sformutowanie takie mozna znalez¢ w niektérych
greckich manuskryptach. Okreslenie to oznacza ,Jezus,
Syn Ojca”. Zwolennicy tego pogladu twierdzg, ze pros-
ty lud wotat do Pitata, aby uwolnit Jezusa.

Taki poglad nie ma poparcia zapiséw biblijnych. Przy-
puszczenie to opiera sie na bardzo niewielkim zasobie
starych rekopiséw. Nawet jesli faktycznie imieniem
Barabasza byto , Yeshua bar Abba”, to nie wynika z te-
go, ze Zydzi domagali sie czegos, co jest przeciwne za-
pisowi naszych Biblii.

Inna teoria jest powszechnie cytowana w Wikipedii.
Poniewaz jej zZrodto jest czesto powotywane, nalezy je
zbadac.

»~Hyam Maccoby i kilku innych uczonych twierdzi, ze
Jezus byt znany jako ‘bar-Abba’ ze wzgledu na swéj zwy-
czaj zwracania sie do Boga jako ‘Abba’ w modlitwie
oraz okreslania Go jako Abba w swoim nauczaniu. Wyni-
ka z tego, ze kiedy ttum zydowski domagat sie przed
Poncjuszem Pitatem aby ‘uwolni¢ Bar Abba’, to mogli
mie¢ na mysli Jezusa. Rozumowanie to zaktada dalej,
ze antysemickie elementy kosciota chrzescijafnskiego
zmienity tres¢ biblijnej narracji, aby pokazaé, ze ttum
wotat o uwolnienie kogo$ innego (bandyte lub bun-
townika) o imieniu Barabasz”. Zgodnie z tym zatoze-
niem, dziatanie to byto czescia tendencji do przenosze-
nia winy za ukrzyzowanie z Rzymian na Zydéw".

Jednak stwierdzenie, ze przywddcy zydowscy mieli za-
miar pozby¢ sie Jezusa i chcieli Go ukrzyzowaé, nie oz-
nacza jeszcze, ze ktos jest antysemita. Wniosek, ze ,,an-
tysemickie elementy kosciota chrzescijanskiego
zmienity tres¢ biblijnej narracji, aby pokaza¢, ze ttum
wotat o uwolnienie kogo$ innego”, a mianowicie
Barabasza, nie ma zadnego oparcia w dowodach a w
zwigzku z tym jest bardzo trudny do zaakceptowania.
Przywdédcy zydowscy spowodowali, ze wielu odwrdcito
sie od Jezusa, ale to byto elementem koniecznym planu
Bozego, aby zbawi¢ caty Swiat.

W Swietle zachowania przywddcoéw zydowskich, ktére
doprowadzito do aresztowania i ukrzyzowania Jezusa,
zadna z tych dwdch teorii nie wydaje sie by¢ prawdopo-
dobna. Przywédcy lIzraela byli wrogo nastawieni do
Jezusa odkad zaczat On dziatalno$¢ kaznodzieji.

Te dziwaczne propozycje interpretacyjne pokazuja, ze
gdy Biblia podaje niewiele informacji na temat kogos
lub czego$, woéwczas ludzie moga formutowacd opinie
bedace dalekie od prawdy.
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tatwo jest zatozy¢, ze pierwotny Kosciét zmienit nar-
racje, a nastepnie obcigzy¢ go zarzutem antysemityz-
mu. Czy jednak mozliwe jest, aby takie przeslanie
wynikato z pisma autoréw pochodzenia zydowskiego?
Rozwazmy raczej ten problem na podstawie autenty-
cznego zapisu Pisma Swietego.

Imie Barabasz

Zgodnie z definicja podana w konkordancji Stronga, im-
ie ,Barabasz” znaczy ,syn ojca”. Jezus jest czesto nazy-
wany Synem Bozym, przyktadowo, w Mar. 1:1:
.Poczatek ewangelii o Jezusie Chrystusie, Synu
Bozym”.

Inng postacig nazywang synem Bozym byt Adam. ,Sy-
na Enosza, syna Seta, syna Adama, ktéry byt Bozy”
(kuk. 3:38).

Wydaje sie, ze kwestia ta jest fragmentem wiekszego
planu Bozego. Wiemy z Pisma Swietego, ze Jezus zapta-
cit cene okupu za Adama - doskonate zycie za doskon-
ate zycie. Jeden ,Syn Bozy” (Jezus) zaptacit cene za in-
nego ,syna Bozego” (Adama) (1 Kor. 15:22). Jednak w
historii ukrzyzowania Jezusa, Syn Ojca Niebieskiego od-
daje swoje zycie za Barabasza, ,syna ojca”. Nie wydaje
sie prawdopodobne, aby Barabasz znalazt sie w tam-
tym miejscu przypadkowo. Bdg wybrat go z pewnego
waznego powodu. Jego historia jest kolejnym obrazem
ilustrujgcym zasade okupu.

A pewien cztowiek, zwany Barabasz, byt
woéwczas wieziony wraz z buntownikami, ktérzy
podczas rozruchéw popetnili zabdjstwo” (Mar.
15:7).

Zwroé¢my uwage, ze Barabasz (1) byt zwiagzany lub
uwieziony; (2) byt buntownikiem; oraz (3) byt morder-
Ca. Jak te trzy fakty maja sie do historii Adama?

Adam byt poczatkowo wolny - mdégt swobodnie
wedrowad po ogrodzie, swobodnie wielbi¢ Boga i byt
wolny od $mierci. Podobnie i Barabasz, ktéry
dysponowat takg wolnoscig, jak tylko to byto mozliwe
pod rzadami rzymskimi. Mégt poruszac sie w swojej
ojczyznie, mogt wielbi¢ Boga swoich przodkéw, Abraha-
ma, lzaaka i Jakuba. Byt réwniez wolny od kary $mierci,
ktéra Rzymianie mogli natozy¢ na niego za tamanie ich
prawa. Jednak w pewnym momencie wyrok $mierci zos-
tat wydany wobec obu tych ludzi za tamanie prawa.

Barabasz byt buntownikiem. Wystapit przeciw Rzy-
mowi. Czy Adam byt buntownikiem? Tak, poniewaz
zbuntowat sie przeciwko Bogu, gdy zjadt zakazany
owoc. Zwré¢my uwage na komentarz pastora Russel-
I’a: ,Wypedzit Adama z ogrodu Eden i pozbawit go
wszystkich jego dobrodziejstw; juz nie traktowat go
jako swoje ukochane stworzenie i przyjaciela, ale jako
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tego, ktdry sie zbuntowat. Bdg powiedziat: wybrates
wiasng Sciezke, wiec teraz nig idz” (Reprint 1176).

Ostatnim faktem wspomnianym w Marka 15:7 jest to,
ze Barabasz popetnit morderstwo. Oczywistym py-
taniem w tych okolicznosciach jest to, ,czy Adam
popetnit morderstwo”? Zbadajmy ten tekst nieco blize;.
Fragment ten méwi, ze Barabasz wraz z innymi ,,pod-
czas rozruchéw popetnili zabojstwo”. Czy Adam dopus-
cit sie zabdjstwa podnoszac bunt przeciw Bogu? Bez
watpienia, skoro jego niepostuszehstwo doprowadzito
do Smierci catego jego potomstwa.

»BOg chciat uczynic przyktad z grzesznika i konsek-
wencji grzechu, w zwigzku z czym kara za grzech
weszta w zycie” (Reprint 1176). Zgodnie z Rzym. 6:23,
»karg za grzech jest smier¢”. Wynikiem niepostuszenst-
wa Adama byto pograzenie wszystkich innych ludzi w
grzechu i Smierci. Bunt Adama byt bezposrednia przy-
czyna $mierci wszystkich ludzi. Nie byto to morderstwo
w Scistym tego stowa znaczeniu, ale skutek jego
postepowania byt zblizony (por. Rzym. 5:12, 17-19).

Opis ewangelisty Marka wskazuje, ze Barabasz , byt
wowczas wieziony wraz z buntownikami”. Adam i Ewa
wspdlnie nie postuchali Boga. Kiedy zostali wypedzeni z
ogrodu Eden, nagle znaleZli sie w niewoli grzechu i
Smierci. Podobnie stato sie w przypadku Barabasza i je-
go towarzyszy sposréd powstancéw. Gdy wszyscy oni
zostali schwytani z powodu buntu, wszyscy zostali
skazani przez Rzym na kare przez smierci. W dostowny
sposob zostali zwigzani i wtragceni do wiezienia.

Widzimy zatem, ze istnieje zwigzek miedzy
Barabaszem i Adamem. Umierajac, Jezus zajat miejsce
kazdego z nich. Nigdzie w Pi$mie Swietym nie mamy
dowodéw na to, ze Barabasz prosit Jezusa o wybacze-
nie, ani nigdzie nie czytamy, aby Jezus chciat unikngé
$mierci zamiast Barabasza. Uwazamy, ze jest to piekny
obraz okupu. Tak jak Chrystus dobrowolnie oddat swoje
doskonate zycie aby dostownie uratowac jednego
grzesznika, tj. Barabasza, tak na szersza skale Jezus od-
dat swoje zycie za caty Swiat grzesznikéw - Chrzescijan
i innych. ,Albowiem jeden jest Bdg, jeden tez posrednik
miedzy Bogiem a ludZmi, cztowiek Chrystus Jezus,
ktéry siebie samego ztozyt jako okup za wszystkich,
aby o tym $wiadczono we wtasciwym czasie” (1 Tym.
2:5-6, por. réwniez Dzieje Ap. 24:15, 1 Kor. 15:20-23, 1
Tym. 4:10, Hebr. 2:9).

Swieto

W tym kontekscie istnieje pewna dodatkowa lekcja.
Jest to jedyny incydent opisany w Piémie Swietym, w
ktérym wiezieh zostat uwolniony z okazji Paschy lub in-
nego zydowskiego Swieta. W tym przypadku, miato to
miejsce w czasie aresztowania i ukrzyzowania Jezusa.
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»A na Swieto zwykt byt namiestnik wypuszcza¢
ludowi jednego wieznia, ktérego chcieli. | mieli
wéwczas ostawionego wieznia, zwanego
Barabasz. Gdy sie wiec zebrali, rzekt do nich
Pitat: Ktérego chcecie, abym wam wypuscit,
Barabasza czy Jezusa, ktérego zowig Chrys-
tusem?” (Mat. 27:15-17).

»A na swieto wypuszczat im jednego wieznia, o
ktérego prosili” (Mar. 15:6).

»A miat obowigzek wypuszcza¢ im jednego w
zwigzku z ich $wietem” (kuk. 23:17).

.Lecz utart sie u was zwyczaj, aby wam wypuszczaé na
Pasche jednego; chcecie wiec, abym wam wypuscit
kréla zydowskiego?” (Jan. 18:39). W Ewangelii Ma-
teusza mamy natomiast wspomniane, ze to byt zwyczaj
namiestnika (,na swieto zwykt byt namiestnik”).

W ewangelii Marka zostato, ze ,na $wieto wypuszczat
[to znaczy, Pitat] im jednego wieznia”. Przektad
tukasza jest najprawdopodobniej watpliwy, zas Jan
nazywa to ,zwyczajem”. Czy jednak byt to zwyczaj zy-
dowski, czy rzymski? W tamtym czasie, lzrael znaj-
dowat sie pod wtadzg rzymska, a zatem kazdy zwyczaj,
ktérego beneficjentami mogli by¢ Zydzi, mégt by¢ reali-
zowany wytacznie za zgoda i aprobatg Rzymu. Oznacza
to, ze byt to raczej zwyczaj rzymski, wprowadzony aby
zdoby¢ sympatie poddanych.

Z drugiej strony, zapis Ewangelii Jana ,Lecz utart sie u
was zwyczaj" zdaje sie zaprzeczad takiemu wnioskowi.
Blizsza analiza tego tekstu moze by¢ pomocna w celu
jego wyjasnienia.

Przektad Diaglott brzmi: ,Ale to jest zwyczajowe dla
was”, natomiast przektad interlinearny ttumaczy ten
sam fragment jako: ,Jest to dla was tylko zwyczajem”.
Ttumaczenie Philipsa z kolei brzmi: ,Mam z wami
umowe”.

Whioski wyptywajagce z analizy tych opiséw sa takie, ze
uwalnianie wieznia odbywato sie na zasadzie dobre;j
woli rzymskiego namiestnika, za$ Zydzi sie do tego
przyzwyczaili.

Dodatkowe wiadomosSci mozna znalez¢ w artykule Sa-
ma Harrisa, ktéry réwniez wspiera takie wnioskowanie.
Pisze on: ,Wedtug Franka E. Gaebelein, redaktora Ex-
positor’s Bible Commentary, (...) ‘zwyczaj, o ktérych
mowa w opisie uwolnienia wieznia z okazji Swieta
Paschy, jest czyms nieznanym poza zapisem Ewangelii.
Byt to jednak Rzymski zwyczaj, ktéry mégt sie przyjaé
w Palestynie. Przyktad historii rzymskiego urzednika
uwalniajacego wieznia na zadanie ludu wystepuje w Pa-
pyrus Florentinus 61:59ff. Zgodnie z zawartym tam
opisem, rzymski namiestnik Egiptu, G. Septimus Vege-
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tus, méwi do Philbiona, oskarzonego:. ‘Zastuzytes na
ubiczowanie, ale oddam cie ludowi’.” (“Uwolni¢
Barabasza! Czy ewangelisci to zmyslili?”, wiel. Sam Har-
ris, copyright 2000, za: The John Ankerberg Show,

www.jashow.org).

W tym samym artykule, Harris cytuje réwniez komen-
tarz zawarty w Interpreter’s Bible: ,zwyczaj amnestii
(utaskawienia) z okazji $wiat jest znany na catym Swie-
cie. Kiedy$ moéwito sie, ze nie ma dowoddéw na takie
postepowanie w Palestynie w tym czasie, ale istnieje
tradycja talmudyczna, ze baranek paschalny miat by¢
zabijany za tego, kto otrzymat obietnice uwolnienia z
wiezienia”. | znowu, takie dziatanie byto mozliwe tylko
za zgoda Rzymu. Skazanie Jezusa byto réwnoznaczne z
uwolnieniem Barabasza i uchronieniem go od zycia w
wiezieniu lub bawet od $mierci za popetnione zbrodnie.
Jest to piekny obraz okupu.

Przypadek?

Jest jeszcze ostatnia czes¢ tej historii. Ludzie i wydarze-
nia zbiegty sie ze sobg w odpowiednim czasie, tj. z cza-
sem ukrzyzowania Jezusa. W opisie Biblijnym, Barabasz
(ktérego imie oznacza ,syn ojca”) byt wéwczas w
wiezieniu. Pismo Swiete milczy na jego temat, zaréwno
wczesniej, jak i pdézniej. Jego przestepstwo byto
poréwnywalne z przestepstwem Adama.

Zwyczaj uwalniania wieznia w czasie Swieta Paschy nie
jest opisany w Biblii ani przed ta historig, ani pdzniej.
Tymczasem, zostat on wéwczas zastosowany w prak-
tyce i zostat przyjety. Z duzym prawdopodobienstwem
nalezy przyja¢, ze wczesniej zwyczaj ten réwniez byt
stosowany, ale najwyrazniej nie byta to czesta prakty-
ka.

Rzymscy wiadcy i przywddcy w tym czasie byli na ogét
okrutni - zwtaszcza wzgledem tych, ktérzy uzurpowali
sobie wiadze krélewska w miejsce Cezara. Herod, Zyd
sprawujacy wtadze z ramienia Rzymu, zabit wszystkie
dzieci w wieku dwdch lat i mtodsze. Tutaj jednak mamy
do czynienia z rzymskim namiestnikiem, ktéry by¢
moze zdawat sobie sprawe z niewinnosci Jezusa i
ustyszat o tym od swojej zony. Na skutek tego, zrobit co
mogt, aby Go uwolni¢. Wszystko to miato miejsce w cza-
sie Paschy. Prawdopodobienstwo, ze wszystkie te
okolicznosci zbiegna sie losowo w tym samym czasie
jest niewielkie - z ludzkiego punktu widzenia.

W tym wszystkim widzimy opatrznos$¢ naszego Ojca Nie-
bieskiego. On zaplanowat i zorganizowat te wszystkie
wydarzenia na dtugo zanim nastapity. Tak miato by¢. Ja-
ki wielki wptyw ma ta historia na nasza wiare! Kiedy w
tym roku bedziemy uczestniczy¢ w Pamiatce, spozywa-
jac symbole chleba i wina, ktére przedstawiaja ciato i
krew Chrystusa, mozemy cicho powiedzie¢ w swoich
sercach: , Oto cztowiek!”
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