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Apostot Pawet na Areopaqu (cz. 2)

Czy bac sie filozoféw?

czescé 2

LJedni méwili: Céz to chce powiedziec¢ ten ba-
jarz? Drudzy zas:
Zdaje sie, ze jest zwiastunem obcych bogéw” -
Dzieje Ap. 17:18.

[dokonczenie z poprzedniego numerul]
Apostot a forma przekazu

Nieuleganie przez Pawta wptywom kultury greckiej w
czasie gtoszenia Ewangelii nie oznacza, ze chciat utrud-
nia¢ zrozumienie przekazu Stowa Bozego. Aby
stuchacze mogli przyja¢ tres¢ nauczania, musi ono by¢
realizowane w klarowny sposéb. W zwigzku z tym
Pawet nie przemawiat do areopagitéw po hebrajsku, ale
po grecku. Nie utrudniat komunikacji przez stosowanie
hebraizmdw lub cytatéw z zydowskich proroctw. Dopa-
sowat réwniez swe zachowanie do obowigzujgcego w
Atenach publicznego porzadku spotecznego i prawne-
go; nie uczynit nic, co by wykraczato poza jego ramy -
nie burzyt pomnikéw, nie niszczyt swiatyn. To, czego
Pawet natomiast nie uczynit, to nie dostosowat tresci
swego przekazu do podstawowych wartosci i systemu
wierzen kultury, w ktorej sie znalazt.

Mimo to niektérzy uwazajg, ze Pawet na potrzeby swe-
go kazania przyjat elementy kultury greckiej, skoro naw-
igzat do kanonu literatury antycznej. ,Albowiem w nim
zyjemy i poruszamy sie, i jestesmy, jak to i niektérzy z
waszych poetéw powiedzieli; Z jego bowiem rodu
jestesmy” (Dzieje Ap. 17:28). Biblisci uwazaja, ze jest
to cytat zaczerpniety z utworéw dwdch greckich poet-
6w: na wpdt legendarnego Epimenidesa z Krety, ktéry
napisat zdanie ,w nim zyjemy i poruszamy sie”, oraz
Aratosa, ktéry urodzit sie albo w samym Tarsie, albo w
niedalekim Soloi w Cylicji, poety z Il wieku p.n.e., ktory
napisat ,z jego bowiem rodu jestesmy”. Wskazani au-
torzy byli tzw. ,klasykami” juz w czasach apostota
Pawta. Oba te cytaty w swym kontekscie odnosza sie
do Zeusa i przedstawiaja go nie tyle jako boga stojgce-
go na czele greckich bogéw i bogin, ale najwyzszg is-
tote greckiej filozofii (F. F. Bruce, The Book of the Acts,
Eerdmans Publishing Co., 1988, str. 339; Dzieje Apostol-
skie, red. E. Dabrowski, Pallotinum 2008, str. 539).

Zidentyfikowanie Zrédtowego utworu Epimenidesa jest
dos¢ trudne, jednak biblisci wskazujg tu na tzw. ,mowe
Minosa”, w ktérej znajduje sie zdanie: ,Przeto Minos,
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syn Zeusowy, utozyt na cze$¢ swego ojca mowe poch-
walng i w niej tak rzekt: ‘Kretenczycy wykuwajg gréb
dla Ciebie, o, Swiety i Wzniosty! Ktamcy, zte bestie,
brzuchy leniwe! Bo przeciez Ty nie umartes$ na zawsze,
Ty jestes zywy: w Tobie bowiem zyjemy, ruszamy sie i
istniejemy”. Z kolei Aratos we wstepie do swego dzieta
.Zjawiska niebieskie” zawart strofe, w ktérej znajduja
sie interesujgce nas stowa (przektady obu poematéw
za: Dzieje Apostolskie, red. E. Dgbrowski, Pallotinum
2008, str. 544, 546):

»,0d Zeusa trzeba zaczynaé, mezowie, nigdy nie
wolno

Pomija¢ Jego wezwania. Petne sg Zeusa ulice,
Rynki gwarnych miast ludzkich, petne i morza, i
porty:

Wszedzie potrzebujemy wszyscy pomocy Zeu-
sowej.

Bo z Jego rodu jestesmy. (...)"

Czy postuzenie sie tymi cytatami faktycznie dowodzi
przyjecia przez Apostota Swiatopogladu stuchaczy? Al-
bo czy jego zamiarem byto utozsamienie w umystach
stuchaczy wiadcy Olimpu z Bogiem Jahwe? Nie, ponie-
waz Pawet nie adaptuje obcych pogladéw do swojego
nauczania, a wprost przeciwnie. Cytujac starozytng lit-
erature pokazuje, ze pewne podstawowe koncepcje
prawdy (m. in. co do pochodzenia cztowieka, a takze
Boga jako zZrddta zycia) byty przechowywane w
zbiorowej Swiadomosci narodéw od czaséw najdawnie-
jszych. Byty one dostepne dla wszystkich ludzi w formie
ogdlnie dostepnych btogostawiehnstw Bozych, tak jak
deszcz czy stonce (Mat. 5:45). W ten sposéb wskazat on
dodatkowo swoim stuchaczom, ze ta powszechnie
dostepna taska powinna zainspirowac ich do gtebszego
poznania Boga: ,Bég wprawdzie puszczat pfazem czasy
niewiedzy, teraz jednak wzywa wszedzie wszystkich
ludzi, aby sie upamietali” (Dzieje Ap. 17:30; Rzym.
1:19-20). Dopiero poszukiwanie prawdziwego Boga
moze zaowocowaé nagrodg (Hebr. 11:6). Mimo ze
poczatek mowy Pawta mdégt wzbudzi¢ u adresatéw
poczucie, ze stuchaja rzeczy nawigzujacej do pogladdéw
stoickich, to jednak juz werset 31 o sadzie Bozym i
zmartwychwstaniu musiat uswiadomi¢ im, ze jednak
majg do czynienia z zupetnie nowym Swiatopogladem.

Podobng problematyke, jak wskazang powyzej, apostot
Pawet omawia réwniez w Liscie do Rzymian. Réznice w
uzytej formie przekazu widac¢ wyrazniej, gdy zestawi
sie sposéb mdwienia Apostota adresowany z jednej
strony do wierzacych braci (Rzym. 1:18-21), a z drugiej
do poganskich atefczykéw. W pierwszym przypadku
Apostot mégt pozwoli¢ sobie na twardy wywdd, naw-
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igzujacy do tradycyjnej terminologii Stowa Bozego, ob-
nazajacy nature grzesznego $wiata i obowigzek pozna-
nia Boga. W drugiej sytuacji te samg mysl osadzit w
stylistyce i terminologii hellefskiej, lepiej przyswajalnej
dla odbiorcéw. Do Zydéw przemawiat jak faryzeusz wy-
chowany w Jerozolimie u stép Gamaliela (Dzieje Ap.
22:3), zas do atefczykdéw jak mieszkaniec Tarsu, w
ktérym dziatat i nauczat wybitny stoik Atenodor, z ktére-
go pogladami Pawet zapewne zetknat sie juz w miodos-
ci oraz pézniejszych pobytach w rodzinnym miescie
(Dzieje Ap. 9:3 w zw. z Dzieje Ap. 11:25).

Wszystko to oznacza, ze Apostot potrafit dopasowac for-
me wypowiedzi do poziomu i pochodzenia odbiorcy, a
takze jego zaawansowania w poznaniu Stowa Bozego,
zachowujac przy tym Scisle biblijna tres¢.

Apostot i nauczanie

Zwrdéémy teraz uwage na sam sposéb publicznego
gtoszenia Ewangelii wykorzystany przez Apostota i za-
wartos¢ tego nauczania. Pawet nie zaproponowat ze-
branym stuchaczom debaty lub rozmowy na temat,
ktéry miat by¢ przedmiotem jego wypowiedzi. Owszem,
prowadzit indywidualne rozmowy na temat Ewangelii w
synagogach i z poszczegdlnymi mieszkancami Aten,
gdy chodzit po ulicach miasta. Gdy jednak wies¢ o nim
zatoczyta szersze kregi i zostat zaproszony na Areopag,
aby oficjalnie przedstawi¢ Bozg nauke, zmienit strate-
gie. W relacjach ze zgromadzonymi stuchaczami,
atenskimi intelektualistami, nie zaoferowat im dialogu
czy dyskusji. Nie zwrdcit sie z propozycjg wymiany
pogladéw na tematy religijne, uczenia sie od siebie
nawzajem i dochodzenia do wspdlinej prawdy.

To, co uczynit Pawet, to podjat decyzje o nauczaniu
atenczykéw w ramach kazania. Ta forma zakfada auto-
rytet gtoszacego oraz powinnos¢ stuchaczy polegajaca
na odbiorze oraz akceptacji tresci zastyszanego
przekazu, bez miejsca na prezentowanie odmiennych
pogladéw. Apostot wyktadat prawde objawiong, tak jak
otrzymat jg od samego Chrystusa: ,Bdg, ktéry stworzyt
swiat i wszystko, co na nim. Ten, bedac Panem nieba i
ziemi, nie mieszka w Swigtyniach rekg zbudowanych
ani tez nie stuzy mu sie rekami ludzkimi, jak gdyby cze-
go potrzebowat, gdyz sam daje wszystkim zycie i tch-
nienie, i wszystko. Z jednego pnia wywiddt tez wszys-
tkie narody ludzkie, aby mieszkaty na catym obszarze
ziemi, ustanowiwszy dla nich wyznaczone okresy czasu
i granice ich zamieszkania, zeby szukaty Boga, czy go
moze nie wyczujg i nie znajda, bo przeciez nie jest On
daleko od kazdego z nas” (Dzieje Ap. 17:24-27).

WypowiedZ ta jest stwierdzeniem faktu istnienia
pewnych nauk, ktére powinny by¢ przez stuchaczy
przyjete bez odstepstw. Apostot nie pozostawia tu pola
do dyskusji czy negocjowania stanowisk.
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Zaczyna od podstaw: po pierwsze nazywa Boga st-
worzycielem nieba i ziemi. Jest to punkt wyjsciowy
kazdego biblijnego nauczania. Podkresla wtadze i auto-
rytet Boga we wszelkich sprawach. Wskazuje, ze Bog
jest istotg duchowg i w duchowy sposéb powinna by¢
mu oddawana czes$¢, a nie z wykorzystaniem material-
nych pomocy lub ziemskiej filozofii albo tez dziet rak
ludzkich. Odwotuje sie do wszechobecnosci Boga, Jego
wytacznej roli w utrzymaniu zycia i zupetnej wystarczal-
nosci Jego nauki. Wskazuje, ze to Bdg kieruje historig, a
cztowieka stworzyt w ten sposéb, aby instynktownie
tesknit za Bogiem i Go poszukiwat. Zaznacza, ze dni
niewiedzy naleza do przesztosci, skoro odtgd dostepne
jest bezposrednie objawienie Boze. Wskazuje, ze zbliza
sie dzien sadu, za$ zycie nie polega na nieuchronnym
zmierzaniu do smierci, jak u epikurejczykéw, ani na
zblizaniu sie do absorpcji przez boga, jak u stoikéw, ale
ze jest to droga prowadzaca w ostatecznym
rozrachunku do dnia sadu, zas dowodem tego wszys-
tkiego jest zycie, Smier¢ i zmartwychwstanie Jezusa.

W ten sposéb Apostot obalit podstawy religii greckiej.
Jej zasady z pewnoscig byty mu znane; podobnie jak
filozofowie atenscy z pewnosciag styszeli wczesniej o ju-
daizmie oraz Bogu Abrahama, Izaaka i Jakuba, skoro
ich miasto byto zamieszkiwane przez diaspore zy-
dowska. Pawet nie mdéwit im zatem o Bogu, o ktérym
nigdy wczesniej nie styszeli. Po prostu wyjasnit im, ze
ich dotychczasowe przekonania co do pochodzenia $wi-
ata oraz jego loséw byty catkowicie btedne. Nie czynit
tego w stylu filozoficznym, do ktérego byli przyzwycza-
jeni, ale prostymi stowami gtosit autorytatywna prawde
od samego Boga. Ponadto podkreslit, ze Bég o jakim
opowiadat, to nie kolejny bdg, ktérego nalezy uwzgled-
ni¢ w szeregu béstw greckich, ale Pan nieba i ziemi,
ktéry nie mieszka w Swigtyniach zbudowanych rekg
ludzka. Byto to stwierdzenie réwnoznaczne z przekresle-
niem systemu wierzen greckich i sprawowanego przez
nich kultu $wiatynnego. Mozna sie spodziewa¢, ze
atenczycy zrozumieli, o0 co mu chodzi. Jakie byty dalsze
zarysy tego przyspieszonego kursu teologii?

Zaznaczajac W wersecie 26, ze Bég ,z jednego pnia wy-
widdt tez wszystkie narody ludzkie”, Apostot podwazyt
jedno z popularnych zatozen atenskiej elity, ktéra byta
przekonana, ze Grecy stanowig lepszy szczep ludzkos-
ci. Stwierdzajac, ze to Bdg ustanawia ludziom okresy
Czasu i granice zamieszkania, wyrazit dezaprobate dla
powszechnego wéwczas pogladu o autonomii wtadzy
rzymskiej przypisujacej sobie zastuge w tworzeniu cywil-
izacji bedacej kontynuacja intelektualizmu greckiego.
Podkreslit w ten sposéb suwerennos¢ jedynego prawdzi-
wego Boga w gronie greckich deterministéw, ktérzy
wierzyli w potege $lepego przypadku i zastug ludzkich.

Dalej, w wersecie 27 oraz 28 Pawet podkreslit z jednej
strony blisko$¢ Boga w stosunku do ludzi, w przeci-
wienstwie do nieosiggalnych bogdw olimpijskich, zas z
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drugiej wskazat na indywidualng odpowiedzialnos¢
kazdego cztowieka za poznanie Go. Odpowiedzialnos¢
ta byta tym wieksza, ze przestanie o tym Bogu wtasnie
dotarto do stuchaczy.

Nastepnie Apostot przechodzi do konkretnych nauk,
ktére opisujg dzieto Boze wzgledem cztowieka.
Zwré¢my uwage, ze Pawet stat wsrdd najbardziej Swi-
attych umystéw dwczesnej kultury, ktérych swiato-
poglad byt zaréwno materialistyczny, podporzad-
kowany rozumowi, jak i przesadny, przekonany o
koniecznosci zaspokojenia przychylnosci béstw w celu
zapewniania sobie pomysinosci. W pewnym sensie byta
to postawa podobna do tej, jaka prezentowana jest
przez dzisiejsze zsekularyzowane spoteczehstwo Eu-
ropy. ,Bedac wiec z rodu BoZego, nie powinnismy sgdz-
i¢, ze béstwo jest podobne do ztota albo srebra, albo do
kamienia, wytworu sztuki i ludzkiego umystu. Bég
wprawdzie puszczat ptazem czasy niewiedzy, teraz jed-
nak wzywa wszedzie wszystkich ludzi, aby sie upamie-
tali, gdyz wyznaczyt dzieri, w ktérym bedzie sadzit swi-
at sprawiedliwie przez meza, ktérego ustanowit,
potwierdzajgc to wszystkim przez wskrzeszenie go z
martwych” (Dzieje Ap. 17:29-31).

W wersecie 29 wskazat na potrzebe zrozumienia istoty
prawdziwej natury Bozej, a mianowicie, ze nie ma ona
nic wspdlnego z ziemskimi materiatami lub praca
ludzka. Méwigc innymi stowy, zaznaczyt wage
prawidtowego wyjasnienia kwestii boskiej natury. W
wersecie 30 przedstawit Bozy punkt widzenia na
kwestie braku poznania, zgodnie z ktérym dostepnos¢
Bozego objawienia wptywa na poziom odpowiedzialnos-
ci tych, do ktdrej jest ono skierowane, a ktére powinno
znalez¢ swdéj wyraz przede wszystkim w pokucie. Trze-
ba tu pamietad, ze moéwit te stowa do ludzi, ktérzy
mogli wiele przyzna¢, ale z pewnoscia nie to, ze ich
wiara jest réwnoznaczna brakowi poznania.

Bez wzgledu na to, czy $w. tukasza dokonat w tym mie-
jscu pewnego streszczenia wlasciwej przemowy Pawta,
czy tez przekazany nam tekst jest wiernym zapisem je-
go stéw, nauczanie apostota Pawta byto btyskawicznym
wyktadem podstaw wiary dla oséb, ktére o Bozej nauce
miaty nikte lub wrecz zadne pojecie. Co ciekawe, Apos-
tot nie skupit sie na podkreslaniu Bozej mitosci czy
mitosierdzia, lecz na uwypukleniu wielkosci Boga i Jego
woli wobec cztowieka. Zasady wiary przekazywane byty
jednoznacznie, bez cienia watpliwosci, bez obawy, czy
przypadkiem nie uraza smaku stuchaczy. Wszystko to,
co moéwit, zarédwno co do formy, jak i tresci, byto zu-
petnym zaprzeczeniem oczekiwah i przekonan atens-
kich filozoféw. Nie byto tam miejsca na wymiane opinii.
Apostot nie miat zamiaru debatowad. Nie ulak? sie obec-
nosci wielkich umystéw. Nie przyjat postawy charak-
terystycznej dla wspdtczesnych ,poszukiwaczy
prawdy” uwiktanych w duchowg wedréwke do blizej
nieokreslonych Zrédet poznania prawdy i szukajgcych
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towarzyszy na tej drodze. Nie manifestowat fatszywe;j
pokory wobec grona swych odbiorcéw. Spokojnie zadek-
larowat im prawde Boza w znanej sobie postaci, z
catym autorytetem i przekonaniem. Nie uzywat konwer-
sacyjnego stylu przemowy ani nie przyjat wycofanej
postawy, jakiej w dzisiejszych czasach stuchacze czasa-
mi oczekujg od méwcdw, o ile ci nie chca by¢ odebrani
jako aroganccy. Pawet nie byt arogancki, poniewaz nie
méwit z wtasnej madrosci, ale gtosit nieomylng prawde
objawiong przez Boga. Swa pewnos¢ opierat na Bogu i
Jego autorytecie, a nie na wtasnych zdolnosciach. Nie
zamierzat wygtasza¢ kolejnej opinii pod rozwage
swoich stuchaczy. Wiedziat, ze nie ma miejsca na
szukanie kompromiséw miedzy nauka ludzka a nauka
Boza, w zwigzku z czym uzyt odpowiedniej metody:
kazanie, a nie dialog.

Uzywajac tej formy wypowiedzi, Apostot uniknat do-
datkowo ryzyka, jakim mogtaby by¢ chec przyjecia
chrzescijanskiej nauki poprzez jej wigczenie w system
grecki. Styszac o Jezusie, greccy filozofowie uznali, ze
jest to obwieszczony przez Apostota nowy bdg (w. 18),
ktéry by¢ moze stanie sie czescig ich panteonu. Co
prawda w mie$cie przebywali Zydzi i znajdowata sie
tam synagoga (w. 17), to jednak nauka o Chrystusie
byta nowoscig (por. Dzieje Ap. 15:21). Mozna przy-
puszczad, ze wniosek taki wyprowadzili na podstawie
fragmentarycznych, zastyszanych wypowiedzi Apos-
tota, skierowanych do réznych rozméwcéw w czasie
nauczania w miescie. Pawet zdecydowanie rozwiat to
nieporozumienie za pomoca kompleksowego i usystem-
atyzowanego kazania na Areopagu, w ktérym wskazat
na Boga Jahwe jako jedynego prawdziwego Boga (w.
24, 25), w obliczu ktérego nie ma miejsca na innych
bogdw.

Rezultat mowy Pawia

Apostot nie miat tatwego zadania. Gtosit 0 jednym Bogu
wsréd oséb, dla ktérych kazde zjawisko przyrodnicze i
kazdy element zycia miat swojego boga lub patrona.
Méwit o wyzszosci madrosci Bozej nad poznaniem
ludzkim do stuchaczy, ktérzy uwazani byli za intelektu-
alne elity swoich czaséw. Gtosit o zmartwychwstaniu
wsréd oséb, z ktérych jedni wierzyli w zycie poza-
grobowe, inni uwazali Smier¢ za kres wszystkiego, nato-
miast dla wszystkich idea zmartwychwstania brzmiata
zupetnie niedorzecznie. , A gdy ustyszeli o zmartwychw-
staniu, jedni nasmiewali sie, drudzy zas méwili: O tym
bedziemy cie stuchali innym razem. | tak Pawet
wyszedt sposréd nich. Lecz niektdrzy mezZowie
przytaczyli sie do niego i uwierzyli, a wsréd nich
réwniez Dionizy Areopagita i niewiasta, imieniem Da-
maris, oraz inni z nimi” (Dzieje Ap. 17:32-34).

Stuchacze zareagowali na stowa Apostota na trzy sposo-
by; za$ z opisu tukasza mozna zaktada¢, ze opisana
kolejnos¢ uwzglednia kryterium ,,0d wiekszosci do mnie-
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jszosci”.

LJedni nasmiewali sie”; z czego nalezy wnioskowac, ze
Swiatopoglad Pawta byt im catkowicie obcy. Z uwagi na
to, ze byto to zaprzeczenie atenskiego systemu kultury
i wiary, wiekszos¢ ze stuchaczy po prostu odwrdcita sie.

Inni moéwili: ,0 tym bedziemy cie stuchali innym
razem”. Niektorzy ze stuchaczy nie uznali nauczania
Pawta za Smieszne, ale stwierdzili, ze takiej nauki bedg
stuchac kiedy indziej. Wynika z tego, ze albo nie byli na
nig gotowi w tamtym czasie, albo nie chcieli jej przyja¢
z obawy na reakcje innych. By¢ moze nie chcieli podej-
mowac decyzji, ktéra wymagataby od nich jasnego
zadeklarowania sie w sposéb trwaty, tak jak miato to
miejsce w przypadku Feliksa: ,Lecz gdy zaczat méwic o
usprawiedliwieniu, o wstrzemiezliwosci i o przysztym
sgdzie, Feliks zaniepokoit sie: Na teraz dosc, odejdz; w
sposobnej chwili kaze cie zawezwac” (Dzieje Ap. 24:25,
por. Hebr. 3:7-8).

Wszystko to nie znaczy, ze apostot Pawet zawiédt w
Swym nauczaniu. Jego jedynym zadaniem jako wystan-
nika Chrystusa byto dostarczenie stuchaczom jasnego i
precyzyjnego wyktadu zasad Ewangelii. Zakresem jego
obowigzkéw jako kaznodziei byto systematyczne i
klarowne przekazanie Stowa Bozego i doktadnie to
uczynit. Gdyby wszyscy stuchacze porwali za kamienie,
aby go zabi¢, tak jak to uczynit ttum w Listrze (Dzieje
Ap. 14), w oczach Bozych nadal bytby uznawany za
wiernego nauczyciela. Gdyby natomiast Apostot chciat
zyskac wielu zwolennikéw kosztem znieksztatcenia
przestania Ewangelii, woéwczas z pewnoscia spotkatby
sie z Bozg dezaprobata.

W Atenach Ewangelie przyjeta zaledwie garstka
mieszkancéw, w tym ,Dionizy Areopagita i niewiasta,
imieniem Damaris, oraz inni z nimi”. Tradycja chrzesci-
jahska gtosi, ze Dionizy stat sie nastepnie pierwszym
biskupem Aten (Euzebiusz, HE 3.4.11; 4.23.2). Mozemy
jednak przypuszczaé, ze nie z iloSci nawrdconych
mieszkancdw Aten Bdg bedzie rozliczat apostota Pawta.
On sam Swiadom byt chyba niepowodzenia swej misji,
poniewaz do kolejnego miasta na swej drodze, Koryntu,
przybyt ,w stabosci i w leku, i w wielkiej trwodze” (1
Kor. 2:3). Zaniechat réwniez gtoszenia Stowa z zasto-
sowaniem hellenistycznego tta, gdyz jak sam napisze
do korynckich chrzescijan, wspominajac swe pierwsze
przybycie do tamtejszych braci, ,mowa moja i zwias-
towanie moje nie byty gtoszone w przekonywajgcych
stowach madrosci, lecz objawiaty sie w nich Duch i
moc, aby wiara wasza nie opierata sie na madrosci
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ludzkiej, lecz na mocy Bozej” (1 Kor. 2:4-5).
Podsumowanie

Postawa apostota Pawta w Atenach jest przyktadem bi-
blijnego nauczania, wiernego wobec Bozego Stowa. Nie
boi sie ono przeciwnosci ani nie ugina sie przed innym
$wiatopogladem. Nie mozna go zastraszy¢ ludzka ma-
droscig i wiedza. Nie zniecheca sie w obliczu odrzuce-
nia. Nie odstepuje od prawdy biblijnej. Nie modyfikuje
tresci przekazu w zaleznosci do indywidualnych prefer-
encji lub potrzeb odbiorcéw, cho¢ potrafi dopasowad
styl wypowiedzi do ich poziomu, wyksztatcenia czy
obeznania ze Stowem Bozym. Motywem przewodnim
jest wola Boza, Jezus Chrystus, Jego smierc i
zmartwychwstanie. Jedyna strategia dla przekazania tej
tresci jest wyjasnienie sensu $mierci i zmartwychwsta-
nia Chrystusa w kontekscie Bozego planu wzgledem
cztowieka. Nauczanie takie stoi w opozycji do kazdego
fatszywego $wiatopogladu, kazdej fatszywej religii,
zabobondw, filozofii ludzkiej, codziennych praktyk i
opinii. Wznosi sie ponad to wszystko i przekazuje Stowo
Boze z petnym przekonaniem o jego prawdziwosci,
poniewaz korzysta z autorytetu samego Boga.

Apostot Pawet bez watpienia odcisnat swe pietno na
Atenach, nawet wsrdd jego elit, cho¢ rezultat jego misji
w tym miescie byt raczej skromny. W przeciwiefstwie
do petnego grzechu Koryntu, wyksztatceni atefnczycy
nie odczuwali gtebi swego upadku i nie potrzebowali
Ewangelii. Dla nich Dobra Nowina nie byta wystarczaja-
co ,dobra” ani interesujgca. Mimo to Apostot byt gotéw
péjs¢ na rynek, miedzy ludzi i rozmawia¢ z nimi o
Stowie Bozym. Od tamtych czaséw niewiele sie
zmienito. Nasza cywilizacja i spoteczenstwo nadal czci
Atene, boginie madrosci i wiedzy. Czci Demeter, matke
ziemi, nazywana dzi$ ekologig. Czci Zeusa, boga
wtadzy i mocy. Czci Dionizosa, boga dzikiej natury i wi-
na. Ich $wigtynie widoczne sg na kazdym kroku w
naszych miastach, w kazdym domu. Mamy swoich
epikurejczykdéw; egzystencjalistéw i materialistow.
Mamy stoikéw, opowiadajacych o etyce spoteczenstw,
braterstwie narodéw, pomocy biednym i panteizmie *.
Kazdy z nas ma swoje Ateny, czekajgce na poruszenie.
To sie jednak nigdy nie stanie, dopdki nie popatrzymy
na otaczajacy nas swiat oczami ducha, tak jak Pawet. A
kiedy to nastapi, wlasciwa reakcja zaleze¢ bedzie tylko
od nas.

Pietrzyk Przemystaw
R-
.Straz”

* panteizm - poglad filozoficzny i religijny utozsamiajacy Boga z przyrodg i zachodzacymi w niej zjawiskami. Panteizm neguje istnienie Boga-
jako istoty rozumnej, gtosi zas przenikanie absolutu we wszystkie substancje ziemskie - przyp. Redakgji.
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