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Jednos¢ wiary

UTRZYMYWANIE
CHRZESCIJANSKIE) JEDNOSCI

Jedno jest pewne; nie moze by¢ utrzymywana chrzesci-
janska jedno$¢ w Kosciele, jezeli wpierw nie zostanie
ona osiggnieta. Tak wiec nasze spostrzezenia skupia
sie wokét dwdch zagadnien: a) osiagniecie chrzesci-
janskiej jednosci i b) utrzymywanie je;.

0 ile chrzescijanska jednos¢ oparta jest na jednosci
wiary, Apostot Pawet podkresla jednos¢ wspélnych
chrzescijanskich doswiadczen. List do Efezjan (Efez.
4:3-6): ,Starajagc sie, abyscie zachowali jednos¢ ducha
w zwigzce pokoju. Jedno jest ciato i jeden duch, jako tez
jestescie powotani w jednej nadziei powotania waszego,
jeden Pan, jedna wiara, jeden chrzest; jeden Bég i Oj-
ciec wszystkich, ktéry jest nade wszystko, i po wszyst-
kich, i we wszystkich was”. Nie mniej jednak jest
prawda, ze prawdziwa jednos¢ ducha winna prowadzi¢
do jednosci doktrynalnych wierzen. List do Filip. 1:27:
.Stoicie w jednym duchu, jednomysinie bojujac w
wierze Ewangelii”.

Zauwazmy, ze o jedno$¢ wiary nalezy walczy¢, gdyz
nie jest ona naturalnie przypisana chrzescijanskiemu
zgromadzeniu.

Prawda, jak to jest czesto podkreslane, jest absolutem.
Dwa przeciwstawne poglady nie moga by¢ jed-
noczesnie stuszne. Jakkolwiek obydwa mogg by¢ fatszy-
we. Chociaz poprawnym jest stwierdzenie, ze istnieje
tylko jedna prawda dotyczaca danego tematu, to jed-
nak nie oznacza to, ze ja, albo ty jg znamy. Absolutna
prawda jest celem, a nie tym, co juz osiggneliSmy. Pas-
tor Russell dobrze okreslit to w ,Ksigzce pytan”: Nazy-
wamy sie ,ludZmi w Prawdzie” nie dlatego, ze mamy
Prawde, ale dlatego, ze

Jjestesmy tymi, ktérzy Prawda przedktadaja pon-
ad wszystko inne, mitujemy prawdg i gotowi
jestesmy poswieci¢ wszystko, co mamy dla
Prawdy” (s. 17).

Inng zasadg przy osigganiu jednosci jest zasada sza-
cunku. Nie wystarczy tylko tolerowa¢ przeciwne
poglady, lecz nalezy mie¢ odpowiedni szacunek dla in-
nych, aby rozezna¢, ze moga oni mie¢ jasniejsze poje-
cie Prawdy niz my, oraz ze, by¢ moze, to my potrzebuje-
my by¢ nauczani, a nie by¢ nauczycielami. Pismo
Swiete przedstawia ham poszukiwanie Prawdy jako pro-
ces ewolucyjny, przedmiot rozwijajacych sie poszuki-
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wan. Dwa cytaty pidra Pastora Russella z pierwszego to-
mu s3 tutaj bardzo odpowiednie: ,Swiatfo to bedzie sie
wzmagac nawet poza czas teraZniejszy - ,az do dnia
doskonatego”. Jest jedna, nieprzerwana Sciezka i jedno
ustawicznie wzmagajace sie swiatto Boskiego Stowa,
ktore przyswieca swiattem, jakie jest na czasie” (s. 31).
| znowu: ,Doskonatos$¢ poznania nie jest sprawa
przesztosci, ale przysztosci” (s. 37). Celem naszego
poszukiwania Prawdy musi by¢, po pierwsze, odnalezie-
nie jej w czystej postaci, a potem dzielenie sie nig,
zachecanie innych do zobaczenia tego samego piekna.
Proces ten przynosi podwdjng korzys¢: po pierwsze,
prowadzi do btogostawienia innych naszg wizja Prawdy,
lecz co wazniejsze, daje on takze innym sposobnos¢ po-
prawienia i pojasnienia naszego widzenia za pomoca
wynikéw ich badan.

Jedng z najtrudniejszych do wprowadzenia w zycie za-
sad dotyczacych poszukiwania Prawdy jest intelektual-
na uczciwos¢. Ktéz z nas wolny jest od uprzedzenia
wobec wczesniej sformutowanych opinii? W odpowiedzi
na pytanie ,Jako czytacie?” poeta stusznie rzekt: ,Wielu
wczesniejsze pragnie potwierdzi¢ zasady, A gdy
rozumem sobie nie moga dac rady, Wszystkim fragmen-
tom Biblii poprzez naginanie Kaza swe zatozone po-
prze¢ przekonanie. Widziatem czesto ludzi (cho¢ myle
sie moze), Co zamiast uczy¢ SIE, chcieli Stowo Boze.”
To szczere, uczciwe, dzielone z innymi chrzescijanami
poszukiwanie Prawdy prowadzi do, by¢ moze, na-
jwazniejszego narzedzia stuzgcego osiggnieciu jednosci
wiary - otwartego dialogu. By¢ moze, jednym z lep-
szych przyktadéw tej metody szczerego dialogu, o
ktérym méwimy, byt dialog przeprowadzony pomiedzy
Pawtem i Apollosem, opisany w 1 Liscie do Koryntian. Z
pierwszego rozdziatu dowiadujemy sie, ze wystepowaty
ostre réznice zdan, jezeli nie osobiste pomiedzy
Pawtem i Apollosem, to przynajmniej pomiedzy ich
nasladowcami i do tego stopnia, ze grozito to podzi-
atem catego kosciota w Koryncie.

W czwartym rozdziale Apostot Pawet przedstawia dwie
zasady, ktére kierowaty jego postepowaniem w tej sytu-
acji. W wersetach 1 i 2 stwierdza: ,tak niechaj
cztowiek o nas rozumie, jako o stugach Chrystusowych i
0 szafarzach tajemnic Bozych. A tego¢ wiec szukaja
przy szafarzach, aby kazdy znaleziony byt
wiernym”. Jest to zasada bezkompromisowa. Wiernos¢
Bogu wymaga obrony Prawdy i jej czystosci, nieza-
leznie od tego, jak inni mogliby na to spojrze¢. Taka
postawa moze spowodowac, ze utracimy wzgledy u in-
nych, a nawet moga oni uzna¢ nas za sprawcéw za-
mieszania. Tak wiec Apostot Pawet przedstawia swoja
drugg zasade w wersetach 3 i 4:
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LAle¢ u mnie jest to najmniejsza, zebym byt od
was sgdzony albo od sqdu ludzkiego, ale ten,
ktéry mie sadzi, Pan jest”.

Lecz teraz zauwazmy, jak Pawet stosuje te dwie zasady
w wersecie 6: ,To wszystko (zasada bezkompromisowa
i niekompetencja ludzkich sadéw) zastosowatem do sie-
bie i do Apollosa, abyscie na naszym przyktadzie (to
jest na przyktadzie naszego sporu czy
dyskusji) nauczyli sie nastepujacej zasady: ,nic ponad
to, co zostato napisane” oraz abyscie sie nie szczycili
jednymi, a drugimi pogardzali”. Innymi stowy, kosciét w
Koryncie byt dobroczyica. Kiedy Apostot Pawet przed-
stawit swoj poglad, wraz ze stosownymi wersetami, a
nastepnie uczynit to Apollos, takze stosujac trafne
wersety, wtedy oni mogli ustysze¢ wszystko, co Pismo
Swiete ma do powiedzenia na ten temat. Ta otwarto$¢
Apostota Pawta w akcentowaniu przeciwnego sposobu
myslenia jest godna uwagi, lecz jak czytamy dalej,
uczynit on nawet wiecej. Wielu z nas bytoby gotowych
uznac¢ uczciwos¢ zastyszanych przeciwnych pogladéw,
ale czy popieralibysmy je? Jezeli bytbys méwca i zdecy-
dowanie wierzytbys, ze cos jest prawda, mdgtbys pow-
strzymad sie od moéwienia przeciwko komus, kto ma
inne poglady. Lecz czy gtosowatbys$ za tym, aby stuzyt
on w twoim zgromadzeniu? Czy bytbys$ raczej sktonny
pomysleé: ,szanuje brata takiego a takiego, lecz dla
unikniecia zamieszania lepiej bytoby, aby nie stuzyt i
nie wprowadzat tutaj nieporozumien’”? Postawa Apos-
tota Pawta przedstawiona jest w 1 Liscie do Koryntian
(1 Kor.16:12):

+A 0 bracie Apollosie wiedzcie, zem go bardzo
prosit, aby szedt do was z bra¢mi; ale zgota nie
miat woli, aby teraz szedt; przyjdzie jednak, gdy
czas po temu miec bedzie”.

Jedyng réznicg w zasadach wymaganych dla osiggnie-
cia i dla utrzymania jednosci jest ciggte zachowywanie
zasad stosowanych w celu jej zdobycia. Zajmijmy sie
szczegdtami i sprowadZzmy temat do naszych czasow i
dni. My, zgromadzeni na tej konwencji, mamy udziat w
jednym duchowym dziedzictwie. Jestesmy wynikiem
pewnego ruchu religijnego. Lubimy mysle¢ o nim jako o
+Ruchu Zniwa” lub o , Terazniejszej Prawdzie”. Nasi pot-
warcy wolg nazywaé nas ,Russellitami”. Chociaz moze
nam sie nie podobad ta nazwa i przeraza¢ nas budzace
sie w umystach skojarzenie, ze nasladujemy cztowieka,
to jednak jest w tym troche prawdy. Nasze wspdlne du-
chowe dziedzictwo stanowig pisma Pastora Charlesa
Taze Russell’a. Staramy sie raczej wykorzystywac go
jako palec wskazujacy prawdy zawarte w Biblii, niz by¢
jedynie jego nasladowcami. Jednakowoz jeden z braci
w naszym kraju stwierdzit: , Nie jestem nasladowca Rus-
sella, po prostu, nie jestem w stanie za nim
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nadazyc”. Nie jest rozsgdnym mysleé, ze kazdy z nas
tutaj niezaleznie studiujac Biblie osiggnatby te sama
jednos¢ wierzen, ktdrg sie obecnie cieszymy. Jednosé
jest naszym udziatem, poniewaz badamy Biblie uzywa-
jac wspdlnej ksiazki zrdédtowej - szesciu
toméw , Wykfadéw Pisma Swietego”. Ogromna wieks-
zos¢ z nas widzi w stuzbie Pastora Russell’a wypetnie-
nie takich miejsc Pisma Swietego jak: ,sfuga wierny i
roztropny” i ,Aniot Laodycejski”. Niebezpieczehstwo
dla naszej jednosci wierzeh pojawia sie, gdy ten czy
6w, szczegdlnie starszy, podczas badania dochodzi do
uczciwego i szczerego wniosku, ze Pismo Swiete
naucza nieco inaczej, niz, jak to zostato przedstawione
przez Brata Russell’a lub ze to, co jest powszechnie uz-
nawane jako interpretacja jego nauki, nie odzwierciedla
tego, czego uczyt naprawde.

W jaki spos6b utrzymamy jednos¢ w $wietle takiego
wyzwania rzuconego ,badackiej ortodoksji”? Istnieja
trzy sposoby dziatania, ktére mozemy przedsiewzigc.
Do nas nalezy decyzja, ktéry wybrac.

1) Mozemy domagac sie utworzenia jednolitego progra-
mu. Jest to sposéb wyprébowany przez czas. Stuzyt on
dobrze Kosciotowi Katolickiemu w przesztosci. Réwnie
dobrze stuzy organizacji Swiadkéw Jehowy w bardziej
wspbtczesnych czasach. Lecz jego kohcowym efektem
jest uniformizm (jednolitos¢), a nie jednos¢. Sposéb ten
ochrania wiare przez uciszanie btedu i przez ttamszenie
sumienia tych, ktdérzy szczerze wyrazajg inne poglady.
Wskazujgc na niewtasciwos¢ takiego postepowania
sam Pastor Russell pisze w ,Boskim Planie
Wiekéw": ,,0d ich (Reformatoréw) czaséw protestanci
uczynili bardzo niewielki postep, poniewaz zamiast
chodzi¢ w swiattosci, zatrzymali sie wokdt swych ulu-
bionych przywddcéw i tyle tylko pragneli wiedzieé, co
oni, nic wiecej” (s. 34).

2) Moglibysmy unikng¢ tego problemu przez za pobie-
ganie i zniechecenie do dyskutowania kontrower-
syjnych tematdw. Lecz tutaj takze pojawia sie trudnos¢.
Jak przystowiowy strus chowamy jedynie gtowy w pi-
asek. Nauczeni w PiSmie i Faryzeusze sugerowali po-
dobne rozwigzanie w stosunku do nowych pogladéw,
ktére gtosit Jezus. Jego odpowiedzig byto, ze tak
czyniac, odrzucaja oni ,klucz umiejetnosci” (Luk.
11:52).

3) Moglibysmy uczynic to, co sugerowalismy wczesniej,
dopusci¢ do zdrowego, pozbawionego emocji dialogu
na dany temat. Jest to jedyne podejscie, ktére chroni
zaréwno ducha jak i fakt naszej jednosci jako ciata
Chrystusowego.

Méwiac o doktrynie Chrzescijanskiej Wolnosci przeczy-
tajmy w ,Przedrukach Watch Tower” fragment ze s.
202: ,Prawdziwa doktryna chrzescijanskiej wolnosci to
nie nasze prawo do samodzielnego myslenia, lecz pra-
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wo innych ludzi do myslenia za siebie.Wtasnie wolnosci
kazdego cztowieka powinnismy bronic¢ za wszelkg cene;
bo jesli odmdéwimy mu wolnosci, to jak dtugo bedzie
ona przyznawana nam samym?”,

Nasz czas szybko ucieka. Postarajmy sie wiec krétko
przyjrze¢ sie niektérym praktycznym sposobom takiego
prowadzenia naszych dyskusji na kontrowersyjne tema-
ty, aby nie prowadzity one do podziatéw, lecz konstruk-
tywnie podtrzymywaty nasza jednos$¢ wiary. Po pier-
wsze, stosujmy odpowiedni ton wypowiedzi. Réznigc
sie w pogladach mamy naturalna tendencje do pod-
noszenia gtosu i przybierania postawy zapalonego
dyskutanta. Najlepszym jest dialog prowadzony bez
emocji, gdzie wage ma moc argumentdw, a nie sita gto-
su. Niestety, zbyt czesto okazuje sie prawdziwg notatka
starego kaznodziei w jego wyktadzie: ,Ten argument
jest staby, wiec méw gfosno”. Po drugie, to dobér stown-
ictwa. Stowa czesto majg rézne znaczenia dla réznych
0s6b. Rozsadnym jest przeto uzywanie raczej takich
stéw, ktére twdj stuchacz rozumie, niz uzywanie sfor-
mutowan, ktére odpowiadaja tobie. Na przyktad, stowo
Jrestytucja” dla jednych oznacza jedynie proces
zmartwychwstania, podczas gdy dla innych obejmuje
przygotowawczg, niszczgca prace czasu ucisku.

Po trzecie, stuchaj. Czesta pokusg jest, aby czas wy-
powiedzi innej osoby wykorzysta¢ w celu utozenia sobie
odpowiedzi, zamiast skupi¢ sie na wytowieniu sensu
czyje$ argumentacji. Po czwarte, nie wyciggaj pochop-
nych wnioskéw. Fakt, ze doprowadziliSmy naszg mysl
do punktu, ktéry wydaje sie nam by¢ jedynym log-
icznym wnioskiem, nie oznacza, ze ktos$ inny wycigga
taki sam wniosek, gdyz moze on dostrzegac inng log-
iczng alternatywe. Po pigte, doktadnie wyodrebnij to,
co stanowi réznice. Czesto pozornie ogromna réznica,
to tylko zbyt specyficzna interpretacja zgodnego z
naszg myslag wersetu, czy tez kwestia rozumienia
znaczenia stowa. Poswieé troche czasu i podejmij
wysitek, aby zrozumie¢ przeciwny punkt widzenia po-
przez gruntowne przedyskutowanie. Niech ci sie nie wy-
daje, ze zrozumiate$ rzeczywiscie czyjs poglad, dopdki
nie potrafisz go powtérzy¢ komus z powrotem stowami,
z ktérymi on sie zgodzi. Po szdste, unikaj powtarzania
,starych odpowiedzi”. Jako Badacze Pisma Swietego
mamy wspélne podtoze dla naszych interpretacji i ci,

IV Miedzynarodowa Konwencja w De Bron.
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ktérzy maja inne poglady znaja standardowe od-
powiedzi. BadZz pomystowy i wyszukaj nowe i do-
datkowe podstawy podpierajgce twoja argumentacje.
Tych mogli nie stysze¢ twoi oponenci i moze beda chet-
nie je rozwazac. Po siédme, nie lekcewaz stanowiska
Pisma Swietego, Brata Russella ani zadnych innych au-
torytetédw, ktére mogtyby sprzeciwiac sie twojej inter-
pretacji, a popiera¢ argumenty twego przeciwnika.
Niech twdj umyst bedzie przygotowany na to, ze istnie-
ja czesto Swiadectwa, ktére musza by¢ rozwazone, a
ktére nie popierajg twojego stanowiska w danym przed-
miocie.

Bracia, nasz wyznaczony czas wyczerpat sie, a chci-
atbym jeszcze podad koncowg zasade stuzaca utrzyma-
niu jednosci, mianowicie, ze jednomysinos¢ ma wiekszy
zwigzek z mitoScig niz z doktryna. List do Filipian
(Filip.2:2):

,Dopetnijciez wesela mojego, abyscie jednoz
rozumieli, jednostajng mitos¢ majac, bedac jed-

”r

nomysini i jednoz rozumiejgcy™’.

Niech Pan btogostawi nasze wspélne staranie sie o jed-
nos$¢. Jak méwi Juda w 3 wersecie swego listu,
musimy , bojowac o wiarg”, lecz nie potrzebujemy by¢
swarliwi i wojowniczy. Nasze uczucia powinny by¢
raczej takie jak pielgrzymow, ktérzy zblizali sie do Jero-
zolimy kazdego roku i widzieli innych nadciagajgcych z
innych kierunkéw. To wiasnie wtedy $piewali oni prze-
dostatnia z , piesni stopni” zapisana w Psalmie 133:

.Oto jako rzecz dobra i wdzieczna, gdy bracia
zgodnie mieszkaja. Jest jako olej najwybornie-
jszy wylany na gtowe, sciekajacy na brode, na
brode Aaronowa, sciekajacy az i na podotek
szat jego. Jako rosa Hermon, ktdra zstepuje na
géry Syjoniskie; albowiem tam daje Pan bfto-
gostawienstwo i Zywot az na wieki”.

Hagensick Carl (USA)
R-
.Straz”
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