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Trojca
Ojciec i syn

Ojciec wiekszy jest niz Ja - Jan. 14:28.

Niewiele jest doktryn, ktére bardziej rozbudzajg emocje
w zorganizowanym Chrzescijafstwie, niz nauka o tréj-
cy. Jedna z przyczyn takiego stanu rzeczy jest przeko-
nanie, ze osoby zaprzeczajace jej istnieniu sg niekiedy
traktowane jak bluzniercy, zaprzeczajacy boskosci
Jezusa Chrystusa. Kazda préba dyskusji wigze sie z
ryzykiem wywotania zazartych sporéw i namietne;j
obrony przez strony zajmowanych pozycji.

Dobrym poczatkiem dla niniejszych rozwazah bedzie
préba okreslenia kilku definicji. Zrozumienie pojecia
Jtréjcy” rézni sie miedzy ludzmi. Oto dwie definicje:

»Okreslenie definiujgce jednego Boga w trzech osobach
(...) pojecie ‘tréjca” zostato przyjete jako wygodny
sposdb opisu jednego Boga jaki objawit sie w Pismie
Swietym jako Ojciec, Syn i Duch Swiety. Oznacz ono, ze
w jednej istocie bostwa musimy rozrézniad trzy ‘osoby’,
ktére nie sg ani trzema bogami, ani tez trzema czescia-
mi lub sposobami przejawiania sie Boga, lecz wspbtis-
totnym i wspoétwiecznym Bogiem.” (Evangelical Dictio-
nary of Theology, Walter Elwell, ed., str. 1112).

.Mozemy zdefiniowa¢ doktryne o tréjcy w nastepujacy
sposéb: Bdg wiecznie istnieje jako trzy osoby, Ojciec,
Syn i Duch Swiety, za$é kazda osoba jest w petni Bo-
giem i jest jeden Bdg.” (Systematic Theology, Wayne
Grudem, str. 226).

Warto zauwazy¢, ze te i inne definicje doktrynalne zmie-
niaty sie w odpowiedzi na kolejne argumenty jakie byty
przeciwko nim podnoszone.

Kluczowym elementem w nauce trynitarnej jest zatoze-
nie réwnosci miedzy Jezusem, a Ojcem. Uznawani sg
oni za manifestacje jednego Boga, wspétistotnego i
wspétwiecznego. Zatozenie to napotyka pewne trudnos-
ci interpretacyjne, gdy poréwna sie je do pewnych wy-
powiedzi Jezusa:

»0jciec mituje Syna i wszystko oddat w jego rece” (Jan.
3:35). Stwierdzenie to sugeruje, ze w pewnym punkcie
Czasu syn nie miat wszystkiego w swych rekach (por.
rowniez Marek 13:32).

,Dlatego tez Zydzi tym usilniej starali sie o to,
aby go zabi¢, bo nie tylko tamat sabat, lecz
takze Boga nazywat wtasnym Ojcem, i siebie
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czynit rbwnym Bogu. Tedy Jezus odezwat sie i
rzekt im: Zaprawde, zaprawde, powiadam wam,
nie moze Syn sam od siebie nic czyni¢, tylko to,
co widzi, ze Ojciec czyni; co bowiem On czyni,
to samo i Syn czyni” (Jan. 5:18-19).

Zydzi Zle zrozumieli stowa Jezusa i uznali, ze sie czynit
réwnym Bogu. Jezus skorygowat ich btad i stwierdzit, ze
nie moze nic sam z siebie uczynic.

,B0 i Ojciec nikogo nie sadzi, lecz wszelki sad
przekazat Synowi” (Jan. 5:22).

Werset ten wyraznie wskazuje, ze sadownicza wtadza
Ojca zostata dana synowi (por. Jan. 5:26,27).

~Wtedy rzekt Jezus: Gdy wywyzszycie Syna
Cztowieczego, wtedy poznacie, ze Ja jestem i ze
nic nie czynie sam z siebie, lecz tak méwie, jak
mnie mdj Ojciec nauczyt” (Jan. 8:28).

Jezus byt uczony przez Ojca (por. Hebr. 5:7-9).

,Nikt mi go nie odbiera, ale Ja ktade je z wtasnej
woli. Mam moc da¢ je i mam moc znowu je
odzyska¢; taki rozkaz wzigtem od Ojca mego”
(Jan. 10:18).

Ojciec przekazat swemu Synowi pewne polecenie, zaz-
naczajac w ten sposob rozréznienie co do osoby jak i
rangi.

.Styszeliscie, ze powiedziatem wam: Odchodze i
przychodze do was. Gdybyscie mnie mitowali,
tobyscie sie radowali, ze ide do Ojca, bo Ojciec
wiekszy jest niz Ja” (Jan. 14:28).

Ojciec jest wiekszy niz Syn.

»Rzekt im Jezus: Gdyby Bég byt waszym Ojcem,
mitowalibyscie mnie, Ja bowiem wyszedtem od
Boga i oto jestem. Albowiem nie sam od siebie
przyszedtem, lecz On mnie postat” (Jan. 8:42).

Jezus byt postany przez Boga, co nie bytoby mozliwe,
gdyby Jezus faktycznie byt Bogiem.
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Inna trudnoscia jaka staje przed trynitarnymi interpreta-
torami jest wypowiedZ Jezusa, w ktdrej nazwat Ojca
swoim Bogiem: ,Rzekt jej Jezus: Nie dotykaj mnie, bo
jeszcze nie wstapitem do Ojca; ale idZ do braci moich i
powiedz im: Wstepuje do Ojca mego i Ojca waszego, do
Boga mego i Boga waszego” (Jan. 20:17). Jezus ma swe-
go wtasnego Boga, niebianskiego Ojca; co wiecej,
stowa te wypowiedziat po zmartwychwstaniu!

,0 godzinie dziewigtej zawotat Jezus donosnym
gtosem: Eloi, Eloi, lama sabachtani? Co sie
wyktada: Boze mdj, Boze méj, czemus mnie op-
uscit?” (Mar. 15:34).

Nawet na krzyzu, Jezus wotat do swego Boga.

Jezus wielokrotnie czyni réznice miedzy sobg, a Bo-
giem:

»Wiedzac, iz Ojciec wszystko dat mu w rece i ze
od Boga wyszedt i do Boga odchodzi” (Jan.
13:3).

Jezus byt postany przez Boga i do Niego powrdcit. Wyni-
ka z tego, ze On sam nie mégt by¢ tym Bogiem, ktéry
Go postat i do ktérego powrdcit.

»,Boga nikt nigdy nie widziat: on jednorodzony
syn, ktéry jest w tonie ojcowskiem, ten nam
opowiedziat” (Jan. 1:18, BG).

A mimo to, ludzie widzieli Jezusa! Oznacza to, ze Bédg
jest bytem odrebnym od Jezusa i Jezus nie moze by¢
tym Bogiem.

Apostot Pawet czyni wyrazng réznice miedzy Ojcem
jako Bogiem, a Jezusem jako Panem: ,Ale my mamy
jednego Boga Ojca, z ktérego wszystko, a my w nim; i
jednego Pana Jezusa Chrystusa, przez ktérego wszys-
tko, a my przezen” (1 Kor. 8:6). ,taska wam i pokdj
niech bedzie od Boga, Ojca naszego, i od Pana Jezusa
Chrystusa” (1 Kor. 1:3). ,B6g i Ojciec Pana naszego,
Jezusa Chrystusa, ktéry jest btogostawiony na wieki,
wie, iz nie ktamie” (2 Kor. 11:31).

W tych trzech przyktadowych cytatach, a takze w wielu
innych miejscach, apostot Pawet odréznia Ojca, ktéry
jest jedynym Bogiem, od naszego Pana Jezusa, ktéry
jest Synem Bozym.

»Aby Bég Pana naszego Jezusa Chrystusa, Oj-
ciec on chwaty, dat wam Ducha madrosci i ob-
jawienia ku poznaniu samego siebie” (Efez.
1:17, BG).
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Apostot wskazuje tutaj, ze Jezus Chrystus ma swego Bo-
ga, a jest nim Ojciec.

Po tym krétkim spojrzeniu na réznorodne fragmenty Pis-
ma Swietego podkreslajace réznice miedzy Ojcem jako
Bogiem, a Jezusem jako synem, a takze uwypuklajace
podporzadkowanie Jezusa niebiahskiemu Ojcu, mozna
zadac sobie pytanie, w jaki sposéb nauka o tréjcy w
ogble moze by¢ uzasadniona. Nasi przyjaciele w Chrzes-
cijanstwie postuguja sie szeregiem cytatéw, ktére ich
zdaniem uzasadniajg takie przekonanie. Ponizej przea-
nalizujemy piec¢ gtéwnych argumentéw.

1. ,JaiOjciec jedno jesteSmy” (Jan. 10:30).

Brzmienie tego wersetu zdawato by sie wspiera¢ mys|
trynitarna. Jednakze w Pi$mie Swietym koncepcja ,jed-
nosci” uzywana jest w sensie przenosnym. Przykfado-
w0, maz i zona maja by¢ ,jednym” ciatem (Mat.
19:5,6). Wierzacy opisywani sg jako ,jeden” chleb oraz
»jedno” ciato (1 Kor. 10:17, Rzym. 12:4,5).

Wiasnie to drugie znaczenie jednosci uzywa Jezusa aby
opisac swoéj zwigzek z Ojcem. Nie jest to jednos¢ bytu w
naturze tréjcy, lecz raczej jednos¢ serca, mysli i celéw.

Wtasnie to miat Jezus na mysli, gdy moéwit: | juz nie
jestem na Swiecie, lecz oni sa na Swiecie, a Ja do ciebie
ide. Ojcze Swiety, zachowaj w imieniu twoim tych,
ktorych mi dates, aby byli jedno, jak my. (...) Aby wszys-
cy byli jedno, jak Ty, Ojcze, we mnie, a Ja w tobie, aby i
oni w nas jedno byli, aby Swiat uwierzyt, ze Ty mnie
postates. A Ja datem im chwate, ktérg mi dates, aby byli
jedno, jak my jedno jestesmy” (Jan. 17:11,21-22). Frag-
ment ten pozwala nam lepiej zrozumied zapis Jan.
10:30 i intencje, jakie miat na mysli méwigc o ,jednos-
ci” z Ojcem.

2. ,Na poczatku byto Stowo, a Stowo byto u Boga,
a Bogiem byto Stowo” (Jan. 1:1).

Biblia Kréla Jakuba zajmuje jasne stanowisko jezeli
chodzi o doktrynalng wyktadnie tego wersetu: ,Bogiem
byto Stowo” to wyrazenie ktére zostato uzyte dla
wykazania, ze Jezus jest Bogiem. Jednakze mimo to po-
zostaje zasadne pytanie o spos6b przettumaczenia te-
go wersetu. William Barclay, trynitarny naukowiec,
napisat jeden z lepszych komentarzy do tego wersetu.
Poniewaz wierzy w tréjce, mozna uznaé, ze w swej
wyktadni nie kieruje sie uprzedzeniami. Pisze on: ,Na
koniec Ewangelista Jan méwi, ze to Stowo byto Bogiem.
Nie ulega watpliwosci, Zze jest to trudne dla nas do
zrozumienia stwierdzenie, gtéwnie ze wzgledu na wias-
ciwosci jezyka greckiego, w ktérym pisat Jan Ewangelis-
ta. W jezyku tym rzeczowniki prawie zawsze wystepuja
wraz z rodzajnikiem okreslonym. Grek nigdy nie powie
0 Bogu ,theos” ale zawsze ,ho theos”. Jezeli natomiast
uzywa rzeczownika bez rodzajnika, to przybiera on
znaczenie zblizone do przymiotnika, okreslajace charak-
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ter lub przymioty osoby. A wiec Jan nie pisze, ze Stowo
byto ,ho theos”, gdyz oznaczatoby to, ze Stowo byto
identyczne z Bogiem. Natomiast piszac, ze Stowo byto
.theos” - bez rodzajnika okreslonego - stwierdza w
rezultacie, ze Stowo byto, ja bySmy to powiedzieli, tego
samego charakteru i tej samej jakosci, co B4g. Gdy Jan
pisze, ze Stowo byto Bogiem, nie méwi on, ze Jezus byt
identyczny z Bogiem, ale wskazuje, ze Jezus byt w
doskonaty sposéb taki sam jak Bédg w umysle, sercu, w
istnieniu, ze w Nim widzimy w doskonaty sposéb, jaki
jest Bog”.

Jest to wyjasnienie godne polecenia. Jego gtéwnym
przestaniem jest to, ze omawiany werset nie uczy o tréj-
cy. Niektére przektady Pisma Swietego oddajg charak-
terystyke jezyka greckiego lepiej niz inne. Oto
przyktady:

Emphatic Diaglott: ,Na poczatku byto Stowo, a Stowo
byto u Boga, a bogiem byto Stowo”.

Moffatt: ,Na samym poczatku istniat Logos, Logos byto
z Bogiem, Logos byto boskie”.

Greber: ,Na poczatku byto Stowo, a Stowo byto z Bo-
giem, a Stowo byto bogiem”.

Ttumaczenie Nowego Swiata: ,Na poczatku byto Stowo,
a Stowo byto z Bogiem, a Stowo byto bogiem”.

3. ,Ktdry, bedac w ksztatcie Bozym, nie poczytat
sobie tego za drapiestwo réwnym by¢ Bogu”
(Filip. 2:6, BG).

Przestanie oryginalnego tekstu greckiego jest zupetnie
odmienne od przektadu Biblii Kréla Jakuba. Apostot
Pawet méwi, ze Jezus nie byt rdwny Bogu i nie starat sie
zdoby¢ tej rownosci. Ponizej lista kilku doktadniejszych
przektaddw:

New American Bible: ,Takiego badZcie wzgledem sie-
bie usposobienia, jakie byto w Chrystusie Jezusie: choci-
az byt w postaci Bozej, nie uwazat, aby réwnos¢ Bogu
byta czyms$ do uchwycenia.”

Goodspeed: “Posiadajcie takie usposobienie, jakie miat
Jezus Chrystus. Chociaz miat nature Boga, nie prébowat
uchwyci¢ réwnosci z Bogiem”.

Weymouth: ,Usposobienie jakie powinniscie mie¢ jest
takie, jakie miat Jezus Chrystus. On zawsze miat sama
nature Boga. Nie uwazat On jednak, aby powinien sitg
prébowac stac sie rGwnym Bogu.”

Emphatic Diaglott: ,Niech takie usposobienie w was
bedzie, jakie byto réwniez w Jezusie Chrystusie, ktéry
chociaz byt z Bozej postaci, nie rozmyslat nad uzur-
powaniem sobie bycia jak Bég”.

World English Bible: ,Ktéry, istniejac w formie Boga,
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nie uwazat aby réwnos¢ z Bogiem byta rzecza do uch-
wycenia”.

Oryginalny grecki tekst jasno wskazuje, ze Jezus nawet
nie myslat o podjeciu préby stania sie réwnym Bogu!
To istotna réznica jezeli chodzi o poréwnanie do
postawy Lucyfera (Izaj. 14:12-14).

4. ,Lecz do Syna: Tron twdj, o Boze, na wieki
wiekdéw, bertem sprawiedliwym berto Krélestwa
twego” (Hebr. 1:8).

Apostot cytuje Psalm 45:6 i stosuje go do Jezusa. Wyda-
je sie, ze jest to jasna aluzja do Jezusa jako do Boga.
Jednakze stowo ,bég” uzywane réwniez w stosunku do
innych osdb, poza Bogiem Wszechmogacym, zaréwno
w Starym, jak i w Nowym Testamencie. Przyktadowo,
Mojzesz nazwany jest ,Bogiem”: ,On bedzie méwit za
cie do ludu, i stanie sie, ze on bedzie tobie za usta, a ty
mu bedziesz za Boga” (2 Moj. 4:16). ,| rzekt Pan do Mo-
jzesza: Oto, postanowitem cie za Boga Faraonowi, a
Aaron, brat twdj, bedzie prorokiem twoim” (2 Moj. 7:1).

Hebrajskie stowo ttumaczone jako ,bdg” to ,elohim”, a
jego podstawowym znaczeniem jest ,0soba potezna”.
Najczesciej jest ono stosowane w odniesieniu do Boga
Najwyzszego, ale takze do aniotéw, wtadcédw i sedzidw.
Oznacza to, ze jego ostateczne znaczenie musi by¢ in-
terpretowane z kontekstu.

Jezus jest bogiem w tym znaczeniu, ze jest istotg
potezng, w koficu jest Synem Bozym, o czym wtasnie
uczy cytowany Psalm 45. W tym miejscu mozemy wré-
ci¢ na chwile do 10 rozdziatu ewangelii Jana, gdzie
mamy opis jak to Jezus omal nie zostat ukamienowany
za to, ze powiedziat iz On i Ojciec sg jednym: ,0d-
powiedzieli mu Zydzi, méwigc: Nie kamienujemy cie za
dobry uczynek, ale za bluZnierstwo i za to, ze Ty, bedac
cztowiekiem, czynisz siebie Bogiem. Odpowiedziat im
Jezus: Czyz w zakonie waszym nie jest napisane: Ja
rzektem: Bogami jestescie? Jesli nazwat bogami tych,
ktérych doszto stowo Boze [a Pismo nie moze by¢ narus-
zone], do mnie, ktérego Ojciec poswiecit i postat na $wi-
at, wy mowicie: Bluznisz, dlatego, ze powiedziatem:
Jestem Synem Bozym?” (Jan. 10:33-36).

Jezus przy tej okazji miat dobrg sposobnos¢ aby objawic
stuchaczom, ze jest czescig tréj jedynego Boga. Zami-
ast tego, zacytowat Psalm 82:6 demonstrujgc swéj sta-
tus jako jednego z bogéw, a w szczegdlnosci Syna Boze-
go.

Powyzsze kwestie mozna podsumowacd stwierdzeniem
apostota Pawta: ,Bo chociaz nawet sg tak zwani bo-
gowie, czy to na niebie, czy na ziemi, i dlatego jest
wielu bogéw i wielu pandéw, wszakze dla nas istnieje
tylko jeden Bég Ojciec, z ktérego pochodzi wszystko i
dla ktérego istniejemy, i jeden Pan, Jezus Chrystus,
przez ktérego wszystko istnieje i przez ktérego my

Strona3z4



(4P

it
Nl

-’

(N

takze istniejemy” (1 Kor. 8:5-6).

5. ,Albowiem trzej s, ktérzy Swiadcza na niebie:
Ojciec, Stowo i Duch Swiety, a ci trzej jedno s3”
(1)an. 5:7).

Chociaz te stowa wspieraja tréjce, to jednak ich autenty-
cznos¢ jest watpliwa i nie pojawiajg sie one w zadnym z
najstarszych manuskryptéw. Przypis do Emphatic Dia-
glott wskazuje: ,Tekst ten, opisujacy niebianskich swi-
adkéw, nie znajduje sie w zadnym z greckich
manuskryptéw napisanych wczesniej niz przed XV stule-
ciem. Nie cytuje go zaden z koscielnych pisarzy ani nikt
z wczesnych ojcédw kosciota, nawet w sytuacjach, gdy
omawiana przez nich tematyka w naturalny sposéb
prowadzita by ich do tego fragmentu. Jest to zatem ewi-
dentnie fatszywy zapis.”

Whioski

Jednym z podstawowych przekonah Badaczy Pisma
Swietego jest to, ze nasz Pan Jezus cierpiat i umart jako
»0kup za wszystkich” (1 Tym. 2:6). Jest to kwestia pod-
stawowa dla zrozumienia boskiego planu. Nauka o tréj-
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cy wprowadza nieuniknione zaprzeczenie do koncepcji
»okupu za wszystkich”. Gdyby Jezus byt Bogiem, albo
przynajmniej druga osobg Boga, bytby niesmiertelny.
Osoba niesmiertelna nie moze umrzeé. Mimo to, Biblia
w wielu miejscach jasno wskazuje, ze Jezus zginat. W ja-
ki sposéb niesmiertelny Bg moze umrzec?

Pismo Swiete opisuje $mieré cztowieka Jezusa Chrys-
tusa jako realng ofiare, z realnym cierpieniem, bedaca
okupem odpowiadajagcym Adamowi, pierwszemu dosko-
natemu cztowiekowi. A zatem Jezus musiat by¢ doskon-
atym cztowiekiem aby sptaci¢ kare za grzech Adama; w
przeciwnym razie nie mégtby stanowi¢ réwnowaznej ce-
ny. Nagroda, jakg Bég obdarzyt Go za Jego wiernos¢ az
do smierci, byta boska natura (Jan. 5:26).

Nauka o ,okupie za wszystkich” obnaza btedy i wyjas-
nia wiele prawd biblijnych. W tym przypadku, dowodzi
btedu nauki o tréjcy. Korzystajmy z tego jasniejszego
zrozumienia relacji miedzy niebiahskim Ojcem a
Synem, naszym Panem Jezusem Chrystusem.

Stein David
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