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Niebezpieczenstwo ducha

charyzmatycznego

Talenty czy dary ducha?

Duch zielono$wigtkowy ma coraz wiekszy wptyw na
wspbdtczesne chrzescijanstwo, mozna powiedzie¢, ze
jest to znak czaséw. Dlatego warto zastanowic sie, co
na ten temat méwi Stowo Boze. W ponizszym artykule
postaramy sie dowie$¢, ze dary Ducha Sw. przeminety
wraz ze $Smiercia apostotow.

Wstep i wyjasnienie

Na wstepie warto podkresli¢ kilka faktéw i odczud
zwigzanych z rozwazanym tematem. Tak jak wszyscy
chrzescijanie wierzymy, ze B6g ma moc czyni¢ cuda.
Co wiecej, wierzymy takze, ze Wszechmocny czyni je i
z pewnoscig wiele Jego dzieci doswiadcza lub doswiad-
czyto Bozej mocy. Wierzymy takze, ze Pan Bég moze
np. uzdrawia¢ w odpowiedzi na modlitwy, jednak nie oz-
nacza to, ze obecnie mozna mie¢ dar uzdrawiania czy
czynienia cudéw pochodzacy od Boga.

W powszechnym zrozumieniu tematu daréw Ducha Sw.
jest wiele niescistosci, uogélnien i braku zrozumienia
definicji tychze daréw. Takze zastanawiajgc sie nad
tym tematem, chrzescijanie czesto myla naturalne dary
Boze, czyli talenty, ktére mamy rozwijac i wykorzysty-
wac ku chwale Bozej z darami Ducha Sw. Nie wszedzie,
gdzie w Biblii mowa jest o darach Bozych, oznacza to,
ze sg to dary Ducha Sw. Stowo ,charyzma” wystepuje
w Nowym Testamencie 20 razy, ale tylko w dwéch frag-
mentach bez watpienia odnosi sie do daréw Ducha Sw.
- w 1 Kor. 12:8-10 i 12:28-30; fragment dyskusyjny zna-
jduje sie w Rzym. 12:6-8, gdzie jednak chyba mowa
jest o talentach lub przyznanych obowigzkach oséb
delegowanych przez zbér. Oprécz tego stowo ,charyz-
ma” wystepuje 3 razy w kontekscie daréw taski (Rzym.
1:11, 1 Kor 1:7, 1 Kor 12:31), 3 razy jako Boza taska
(Rzym. 5:15-16, 6:23), 2 razy w znaczeniu naturalnych
talentéw (1 Kor. 7:7, 1 Piotra 4:10), 2 razy jako dar ustu-
gi w zborze (1 Tym 4:14, 2 Tym 1:6) oraz raz w znacze-
niu Bozego ratunku w trudnych czasach (2 Kor. 1:11).
Dar oznacza tam taske. Juz ten krétki przeglad
wersetOw wskazuje, ze nie mozna zastanawiac¢ sie nad
tym zagadnieniem w spos6b mechaniczny, uwazajac,
ze wszedzie, gdzie uzyte jest stowo ,charyzma” mowa
jest o darach Ducha Sw. Dobrym przyktadem jest 1 Pio-
tra 4:9-11: ,Okazujcie goscinnos¢ jedni drugim bez
szemrania. Ustugujcie drugim tym darem ftaski, jaki
kazdy otrzymat, jako dobry szafarz rozlicznej taski
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Bozej. Jesli kto mdwi, niech méwi jak Stowo Boze. Jesli
kto ustuguje nich czyni to z moca, ktérej udziela Bég”.
Goscinnos$¢ w tym fragmencie nazwana jest darem fas-
ki, ewidentnie fragment ten méwi o naszych talentach,
a nie o darach Ducha Sw. A wiec talent jest charyzma.
Oczywiscie zaden cztonek kosciota charyzmatycznego
nie powie, ze wykorzystanie naturalnych talentéw jest
wystarczajagcym dowodem spotecznosci z Bogiem.
Raczej bedzie oczekiwat on nadnaturalnego dziatania
Ducha $Sw. W innym miejscu (1 Kor. 7:7)ap. Pawet
méwi, ze celibat byt dla niego darem taski (charyzma).
Definicje stowa ,charyzma” znajdujemy w Rzym. 6:23.
Przeciwstawione sg tam dwa stowa: zaptata i dar taski.
Greckie stowo ,zaptata” oznacza w tym miejscu zotd
wojskowy, ,charyzma” natomiast oznacza podarunek,
jaki cesarz dawat swoim zotnierzom, gdy zajmowat
tron. Fragment ten uczy nas, ze wszystko, co mamy,
jest charyzmatem, bezptatnym darem od Boga. Wszys-
tko pochodzi od Niego. Kazda taska, ktéra dotyka nasze-
go zycia, wszelkie naturalne talenty, ktére posiadamy,
kazdy dar, ktérego uzywamy do stuzby w zborze, kazdy
urzad lub ustuge w zborze, kazdy kolejny dzieh zycia -
to wszystko jest charyzma, darem Bozym, poniewaz po-
chodzi to od Niego.

Definicja

By sprecyzowa¢ temat, warto podac definicje daréw
Ducha Sw. Opierajac sie na zapisie Jak. 1:17, gdzie czy-
tamy, ze wszystkie dary Boze sa doskonate i dobre,
oraz analizujac zapisy NT, uwazamy, ze dar Ducha Sw.
to nadnaturalna, nie wynikajgca z wrodzonych talentéw
umiejetnos¢ lub cecha rozwinieta w sposéb doskonaty i
dana w sposob cudowny. Istotne w tej definicji sg 3 ele-
menty: dar Ducha Sw. jest doskonale rozwiniety i nie
trzeba go rozwija¢, jak to jest w przypadku owocéw
Ducha Sw. Dar Ducha Sw. byt przekazywany w sposéb
nadnaturalny tylko i wytgcznie przez apostotéw. Dar
Ducha Sw. wykracza poza talenty lub naturalne zdolnos-
ci chrzescijanina.

Niektérzy dzielg dary na tymczasowe i state, ttu-
maczac, ze dary tymczasowe byty dane do czasu skom-
pletowania NT i byty potwierdzeniem natchnienia Boze-
go pierwszych chrzescijan, a po wypetnieniu swego
celu zanikty. Trudno jest jednak znalez¢ takie rozréznie-
nie w Biblii; raczej mozna w niej znalez¢ dowody, ze
wszystkie dary Ducha Sw. ustaty wraz ze $miercig apos-
totdw i 0s6b, ktére otrzymaty je od apostotéw. | tak np.
w miejsce daru wiary dzisiaj mamy owoc wiary, ktéry
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trzeba rozwija¢ przez badanie Prawdy i szukanie woli
Bozej. Pierwsi chrzescijanie, nie majac petnego kanonu
biblijnego, musieli mie¢ wsréd siebie tych, ktérzy mieli
w petni doskonale rozwinietg wiare i nie tylko nig
wspierali stabszych (wiara w znaczeniu ufnosci), ale
takze decydowali, co jest natchnieniem Bozym, a co os-
zustwem przeciwnika. Musimy pamieta¢, ze w i Il w.
krazyto mnéstwo pseudo-ewangelii i rzekomych listéw
apostolskich; kto§ musiat w zborach weryfikowac te lis-
ty, ktos, kto miat doskonale rozwiniety dar wiary. Czy
dzisiaj mozna wskaza¢ kogos, kto ma doskonata wiare?
Obecnie wiara jest czyms, co rozwija sie w czasie nasze-
go zycia.

Jest jeszcze jedna charakterystyczna cecha Dardéw
Ducha Sw. - majacy je chrzescijanin miat nad nimi
wiadze, mégt méwic jezykami lub milcze¢, mégt uzdrow-
i¢ kogos lub nie itd. To on panowat nad darem, a nie
dar nad nim, wyjatkiem sg zachwycenia i wizje.

Po tym wstepie skupimy sie na udowodnieniu nastepu-
jacych tez:

1. Dary Ducha Sw. mogty by¢ przekazywane
innym tylko przez apostotéw.

2. Wspotczesnie nie wystepuja biblijne dary Ducha
Sw.; sg za to liczne ich imitacje.

3. Trzeci punkt nazwalismy ,argument z historii”.

Daréw Ducha Sw. mogli udzielaé tylko
apostotowie

Na jakiej podstawie uwazamy, ze daréw Ducha Sw.
mogli udziela¢ tylko apostotowie? Do takiego wniosku
moze doprowadzi¢ nas szczegbétowa analiza historii
udzielania daréw Ducha Sw. w Dziejach Apostolskich.
Przytoczmy kilka przyktadéw wskazujacych, ze do udzie-
lania daréw Ducha Sw. potrzebni byli apostotowie. Ap.
Pawet w 2 Kor. 12:12pisze, ze dary Ducha Sw. miaty
uwiarygodni¢ apostotéw. ,Znamiona potwierdzajace
godnos¢ apostota wystapity wsréd was we wszelakiej
cierpliwosci, w znakach, cudach i przejawach mocy.”
Zauwazmy, ze cuda i przejawy mocy potwierdzaty god-
no$¢ apostota. Wyrazenie ,przejawy mocy” prawdopo-
dobnie oznacza moc przekazywania daréw Ducha Sw.
innym. Ciekawy argument jest tez w Efezj. 2:19-31,
gdzie czytamy , ze apostotowie sg fundamentem Kos-
ciota. Fundament ten byt raz zatozony i uwiarygodniony
darami Ducha Sw. Dowiadujemy sie o tym z zapisu He-
br. 2:3-4,gdzie czytamy, ze zbawienie ,byto (...) gtos-
zone na poczatku przez Pana, a umocnione [potwierd-
zonelu nas [nam]przez tych, ktérzy je styszeli. Bég zas
uwierzytelnit je cudami, znakami przedziwnymi, rézno-
rakimi mocami i udzielaniem Ducha Swietego wedtug
swej woli”.Zauwazmy, ze zbawienie byto najpierw
opowiedziane przez Jezusa, potwierdzone przez tych,
co styszeli (apostotéw - druga generacja) nastepnej,
trzeciej generacji, czyli ,nam” (nie ,przez nas”, ale
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nam). Zostato owo zbawienie uwierzytelnione dla nas
przez cudowne dziatanie Ducha $w. przez apostotow.
Fragment ten jest takze dowodem, ze dary stuzyty
potwierdzeniu Swiadectwa apostolskiego, a nie do-
broczynnemu celowi uzdrawiania innych.

Kluczowym fragmentem jest historia Filipa w Samarii
(Dzieje Ap. 8: 4-17). Filip w Samarii gtosit Chrystusa i -
co jest napisane wprost - miat dary Ducha Sw. Udzielat
takze chrztu nowo nawréconym. Ale dopiero po przysta-
niu do Samarii Piotra i Jana to apostotowie udzielali
daréw Ducha Sw. W tej historii wystepuje takze Szy-
mon czarnoksieznik. Szymon, gdy , spostrzegt, ze Duch
bywa udzielany przez wktadanie ragk apostotéw”,
poszedt do nich i chciat kupi¢ sobie ten dar. Zauwazmy,
ze nie prébuje on za pienigdze naby¢ dary Ducha Sw.
od Filipa, tylko od apostotéw. Dlaczego? Bo Filip nie
mégt udziela¢ ich innym! Pismo wyraznie pisze, ze
~Duch jest udzielany przez wktadanie ragk Apostotéw”.

Podobna historia powtarza sie w Efezie. W mieScie tym
dziatali Akwilas i Pryscylla, ktérzy nawrécili Apollosa.
Pierwsza wzmianka o darach Ducha Sw. ma miejsce z
okazji przyjazdu apostota Pawta do Efezu. Zaczyna on
swojg dziatalnos¢ od udzielenia dwunastu mezom
daréw Ducha Sw. Majac na pamieci powyzsze
przyktady, lepiej rozumiemy stowa zapisane w Rzym.
1:11: ,Pragne bowiem ujrze¢ was, abym mégt wam
udzieli¢ nieco z duchowego daru taski dla umocnienia
was”. Czy nie mégt kto$ inny udzieli¢ Rzymianom du-
chowego daru faski, czyli daréw Ducha Sw.? Widocznie
musiat to by¢ apostot. Dlaczego? Bo moc udzielania
Daréw Ducha Sw. uwierzytelniata dwunastu apostotéw
(2 Kor. 12:12).

Pawet z Tarsu?

Jedynym zapisem pozornie niezgadzajacym sie z
powyzszym wywodem s3a stowa Ananiasza, ktére
wyrzekt, gdy przyszedt uzdrowi¢ Szawta. Dzieje Ap.
9:17: ,Wtedy Ananiasz poszedt. Wszedt do domu,
potozyt na nim rece i powiedziat: Szawle, bracie, Pan
Jezus, ktéry ukazaft ci sie na drodze, ktéra szedtes,
przystat mnie, abys przejrzat i zostat napetniony
Duchem Swietym”.

Pogodzenie tych stéw z faktami opisanymi w Dziejach
Ap. moze by¢ dwojakie: 1) Ap. Pawet jest w tym przy-
padku wyjatkiem od reguty, poniewaz sposéb jego po-
wotania byt szczegdlny i nie byto go w czasie Pie¢dzie-
sigtnicy z uczniami lub - co jest bardziej prawdopo-
dobne - 2) Pawet zostat napetniony Duchem Sw. w
znaczeniu sptodzenia, ale nie miat daréw Ducha Sw.,
dopdki sie nie spotkat z apostotami w Jerozolimie. Sadz-
i¢ tak mozna, poniewaz gtosit Jezusa w synagogach, ko-
rzystajac z sity perswazji i argumentacji (Dzieje Ap.
9:27). Nigdzie Dzieje Ap. nie wspominajg o cudach
czynionych przez Szawta w Damaszku, co bytoby moc-
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nym potwierdzeniem prawdziwosci jego stéw, szczegél-
nie dla Zydéw, ktérzy domagali sie cudéw (1 Kor. 1:11).
Natomiast w Rzym. 15:19-20 ap. Pawet jasno okredla,
od kiedy czynit cuda - ,od Jerozolimy”, czyli mozemy
domyslac sie, ze otrzymat tg moc dopiero po spotkaniu
z apostotami. Dodatkowym argumentem jest, ze nie
znajdziemy w Biblii jasnych wersetéw, méwigcych
wprost, by kto$ udzielat daréw Ducha Sw. poza apos-
totami.

Imitacja i ztuda

Druga grupa argumentéw naktaniajgca nas do szczegél-
nej nieufnosci i ostroznosci w stosunku do wspétczes-
nych charyzmatykoéw jest fakt, ze nie wystepujg wsréd
nich dary takie, jak to miato miejsce w pierwotnym
chrzescijahstwie. Przeanalizujmy pobieznie niektére z
nich.

Dar jezykow

Méwienie jezykami nie byto tylko po to, by méwi¢, nie
byto takze dla zboru. Méwienie jezykami jest dla Boga
(1 Kor. 14:2). Jednak ap. Pawet zaleca, by jesli ktos
publicznie méwi jezykami, kto$ je tez wyktadat (w. 5)
ku zbudowaniu zboru. Ttumaczy takze, ze dar méwie-
nia jezykami potgczony jest z objawieniem, wiedzg, pro-
roctwem, nauka. Wtedy moéwienie jezykami jest zbu-
dowaniem dla zboru i znakiem dla niewiernych (w. 22),
ale tylko, gdy rozumie on ten jezyk (w. 11 iw. 2). | tu
jest sens i idea méwienia jezykami. Pierwsi chrzesci-
janie méwili konkretnym jezykiem: greckim, fenickim,
tacinskim bez uczenia sie go. Wspédtczesni charyzmaty-
cy zazwyczaj wydajg nic nie znaczace dzwieki,
twierdzac, ze jest to jezyk anielski - tylko, ze chrzesci-
janie poczatku Wieku Ewangelii nie moéwili jezykami
anielskimi!

Zauwazmy, jak dar ten wykorzystat ap. Piotr w dniu
Zielonych Swiat. | wszyscy zostali napetnieni Duchem
Swietym, i zaczeli méwic¢ obcymi jezykami, tak jak im
Duch pozwalat méwic. (...) kazdy styszat, jak prze-
mawiali w jego wiasnym jezyku (...)styszymy ich gtosza-
cych w naszych jezykach wielkie dzieta Boze”. Kontekst
wskazuje, ze ap. Piotr przemawiat, a pozostate osoby
symultanicznie ttumaczyty jego stowa na rézne jezyki.
Tzw. jezyki anielskie sg najmarniejszg imitacjg ze wszys-
tkich imitacji daréw Ducha Sw. Sa one nieuzyteczne,
poniewaz nie da sie zweryfikowaé, co méwi osoba
méwigca ,jezykiem anielskim”. Kazdy jezyk ma swojg
strukture, sktadnie, reguty i co najwazniejsze stuzy do
komunikacji. ,Jezyk anielski” nie spetnia podstawowe;j
definicji jezyka, jako sposobu komunikacji.

Dar prorokowania i wizje

Gdy méwimy o prorokowaniu, jak zawsze w przypadku
Biblii musimy by¢ bardzo precyzyjni. Musimy rozréznié,
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czy méwimy o prorokowaniu w znaczeniu ogélnym czy
specyficznym. W ogdlnym znaczeniu prorokowanie oz-
nacza mdéwienie w imieniu Boga. W szczegdlnym,
waskim znaczeniu tego stowa prorokowanie oznacza
przewidywanie tego, co sie stanie w przysztosci. W
jakim znaczeniu uzyty jest dar prorokowania? Z listu do
Koryntian nie mozemy tego wywnioskowa¢
bezsprzecznie, wiec trzeba poszuka¢ przyktadéw pro-
rokdw w NT. Wprost prorokiem nazwany jest Agabus
(Dzieje Ap. 11:27-28), ktéry bedac w Antiochii, ,prze-
powiedziat, natchniony przez Ducha, zZe nastanie gtéd
wielki na catym swiecie; nastat on tez za Klaudiusza.
Wdwczas uczniowie postanowili postaé, kazdy wedtug
mozliwosci, dorazng pomoc braciom, ktérzy mieszkali
w Judei”. W innym miejscu napisane jest, ze ,Juda zas i
Sylas, ktdrzy sami byli prorokami, licznymi kazaniami
napominali i umacniali braci” (Dzieje Ap. 15:32). Czyli
w tym przypadku prorok to ten, co przemawia w imie-
niu Panskim. Juz na tych dwdch przyktadach wida¢, ze
nie mozna jednoznacznie okresli¢, na czym polegat dar
prorokowania. Jedna rzecz natomiast jest pewna: ,pro-
roctwo nie przychodzito nigdy z woli ludzkiej, lecz wy-
powiadali je ludzie Bozy, natchnieni Duchem Swietym.
Lecz byli tez fatszywi prorocy miedzy ludem, jak i
wsréd was bedg fatszywi nauczyciele, ktérzy
wprowadzac bedg zgubne nauki i zapierac sie Pana,
ktory ich odkupit, sprowadzajac na sie rychig zgube” (2
Piotra 1:21). Fragment ten, jak i zapisy Starego Testa-
mentu uczg nas, iz prorok nie miat watpliwosci, ze prze-
mawia w imieniu Bozym. | chyba jest to co$ wiecej niz
przekonanie, ze méwi Stowo Boze - to jest bezwzgled-
na pewnos¢, ze tak jest. Prorok otrzymywat bezposred-
nio od Boga stowa, ktére miat powiedzieé. Zazwyczaj
nastepowato to przez sny, wizje, objawienia lub
bezposrednie spotkanie z aniotem. Prorok nie miat wat-
pliwosci, ze to, co moéwi, jest Stowem Bozym, czasem
nie rozumiat znaczenia tego, co méwit, czasem rozumi-
at. Jednak na pewno nie byty to jego mysli. List Piotra
takze ostrzega przed fatszywymi prorokami. Zadajmy
sobie pytanie: ,Czy kto$, kto wierzy w piekto, moze by¢
prorokiem Bozym?” Wiele jest osdb, ktére uwazajg, ze
rozmawiaja z Bogiem. Czy Bdg nie objawitby im tak
waznej nauki jak to, co sie dzieje z cztowiekiem po
$mierci? Rodzi sie uzasadniona watpliwos¢ czy to byt
Bdg, ktéry do nich méwit. Dlaczego? Bo:

1. Czasy ostateczne miaty obfitowa¢ w fatszywych
prorokdéw.

2. Prorok nie moze gtosi¢ rzeczy fatszywych,
btednych i niezgodnych z planem Bozym.

3. Prorok Bozy nie moze sie myli¢.

Z drugiej strony to, ze komus sie wydaje, iz méwi przez
niego Bdg, nie jest to dowodem, ze tak jest w rzeczywis-
tosci i nie Swiadczy, ze jest on wybrancem Bozym,
poniewaz Bdg mowit takze np. przez oslice lub wyko-
rzystywat fatszywych prorokéw.
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W takim razie po czym mozna odrézni¢ proroka
prawdziwego od fatszywego? Przeczytajmy, co na ten
temat méwi Stowo Boze: 4 Mojz. 13:2-6: ,Jesliby pows-
tat posréd ciebie prorok albo ten, kto ma sny, i za-
powiedziatby ci znak albo cud, i potem nastapitby ten
znak albo cud, o ktérym ci powiedziat, i namawiatby
cie: Péjdzmy za innymi bogami, ktérych nie znasz, i
stuzmy im, to nie ustuchasz stéw tego proroka ani tego,
kto ma sny, gdyz to Pan, wasz Bég, wystawia was na
prébe, aby poznac, czy mitujecie Pana, Boga swego, z
catego serca swego i z catej duszy swojej. (...) A ten pro-
rok albo ten, kto ma sny, poniesie Smieré, gdyz namawi-
at do odstepstwa od Pana, Boga waszego, ktéry was
wyprowadzit z ziemi egipskiej i wykupit cie z domu nie-
woli, aby cie sprowadzic¢ z drogi, ktéra Pan, Bég twdj,
nakazat ci is¢. Tak wyplenisz to zto sposréd siebie”.
Fragment ten méwi o dwdch waznych kryteriach proro-
ka: musi on méwi¢ prawde Bozg i proroctwo musi by¢
potwierdzone znakiem, cudem. Prorok musiat udowod-
ni¢, ze méwi w imieniu Wszechmogacego (4 Mojz.
18:20-22). lzajasz, zapowiadajac uzdrowienie Hiski-
asza, dat mu znak, cofnat sie zegar. Podobnie Jezus,
gdy odpuszczat grzechy sparalizowanemu i gdy
faryzeusze zarzucili Mu, ze czyni to bezprawnie, dat im
znak - uzdrowienie paralityka. Réwnie tatwo jest
powiedzie¢: ,miatem Stowo od Boga”, jak: ,twoje
grzechy zostaty odpuszczone”. Jednak tak wazne stowa
potrzebuja dowodu. Dlatego mozna powtérzy¢ za ap.
Janem: ,Umitowani, nie kazdemu duchowi wierzcie,
lecz badajcie duchy, czy sq z Boga, gdyz wielu fatszy-
wych prorokdéw wyszto na ten swiat” (1 Jana 4:1).

Drugi aspekt to prawdziwos$¢ proroctw proroka. Jesli
cho¢ raz jego proroctwo sie nie sprawdzi, oznacza to,
ze jest fatszywym prorokiem. Chciatbym w tym miejscu
mocno podkresli¢, ze méwimy o proroctwach, a nie o
spodziewaniach, przewidywaniach, przypuszczeniach
lub zrozumieniu Pisma $w. Prorok szczegétowo wie, co
sie wydarzy. Wré¢my do Agabusa. Wyobrazmy sobie,
ze proroctwo jego sie nie spetnito. Co wtedy? Czy
wystarczytoby powiedzied: ,Przykro mi, ze sprzedalis-
cie swoj dobytek i przeniesliscie sie niepotrzebnie do
Rzymu. Czasem niektére proroctwa sie nie spetniaja.
Szkoda, ale potraktujcie to jako test waszej wiary”.
Stusznie moglibySmy nazwa¢ go fatszywym prorokiem.

Niebezpieczenstwo fatszywego proroka zawsze istniato
(Jer. 23:16-40). Przeczytajmy niektére fragmenty tej wy-
powiedzi. ,Dlatego tak méwi Pan Zastepdéw o pro-
rokach: Oto Ja nakarmie ich piotunem i napoje ich tru-
cizng, gdyz od prorokéw Jeruzalemu wyszta bezboznosc
na caty kraj. Tak méwi Pan Zastepéw: Nie stuchajcie
stéw prorokdw, ktérzy wam prorokuja, oni was tylko
mamia, widzenie swojego serca zwiastujg, a nie to, co
pochodzi z ust Pana! (...) Gdyz kto uczestniczyt w
radzie Pana, by widzie¢ i styszeé jego stowo? Kto
przyjat jego stowo, by méc zwiastowac? Nastepnie pro-
rok dodaje ,w dniach ostatecznych doktadnie to zrozu-
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miecie. Nie posytatem prorokdw, a oni jednak biegna;
nie méwitem do nich, a oni jednak prorokuja. Jezeli
uczestniczyli w mojej radzie, to niech zwiastujag moje-
mu ludowi moje stowa i odwracaja ich od ich ztej drogi i
ich ztych uczynkdw. (...) Styszatem, co mdéwig prorocy
prorokujacy ktamliwie w moim imieniu, méwiac: Mi-
atem sen, miatem sen. Jak dtugo to trwac bedzie? Czy
Ja jestem w sercu prorokéw prorokujacych ktamliwie,
prorokujacych oszukanczo, wedtug upodobania wtasne-
go serca, ktdrzy zmierzajg do tego, by zatrze¢ w pamie-
ci mojego ludu moje imie przez swoje sny, jakie sobie
wzajemnie opowiadajg, tak jak ich ojcowie dla Baala za-
pomnieli o moim imieniu? Prorok, ktéry ma sen, niech
opowiada sen, ale ten, ktéry ma moje stowo, niech
wiernie zwiastuje moje stowo! C6z plewie do ziarna? -
mowi Pan. (...) Dlatego Ja wystapie przeciwko tym pro-
rokom - méwi Pan - ktérzy sobie nawzajem wykradaja
moje stowa. (...) Oto Ja wystapie przeciwko prorokom,
ktdrzy za proroctwa podajg sny ktamliwe - mdéwi Pan -
a opowiadajac je, zwodzg mdj lud swoimi ktamstwami i
przechwatkami. A przeciez Ja ich nie postatem ani im
niczego nie nakazatem, oni zas temu ludowi zgota nic
nie pomagaja - méwi Pan”. Ciekawe potaczenie czaséw
ostatecznych z ,wysypem” fatszywych prorokéw,
ktérzy méwig wedtug upodobania swojego serca. By¢
moze oznacza to, ze oni naprawde wierzg, ze s pro-
rokami, tymczasem sa zwiedzeni.

Z drugiej strony, wszystkie proroctwa Biblijne sg dane
po to, by zacheci¢ nas do konkretnego dziatania. Znaki,
ktére udzielali wielcy prorocy biblijni, jak Mojzesz, Eli-
asz czy Piotr i Pawet, nie byty zalezne od tego, czy
stuchacze wierzyli im, czy nie. Wymienione w 2 Mojz.
4:1-9 trzy cuda Mojzesza byty znakami dla Izraelitéw,
by uwierzyli Mojzeszowi. Tak wiec stowa proroka musza
sie wypetni¢ i muszg by¢ poparte czyms widzialnym i
jednoznacznie pochodzgcym od Boga.

W koncu, jesli dar proroctwa jest dzi$ aktywny, to nie
potrzebujemy w dyskusji koronnego argumentu pier-
wszych protestantéw ,Sola Scriptura - Tylko Biblia”.
Jesli obecne sg w Kosciele dary proroctwa, oznaczatoby
to takze, ze kanon Biblii jest ciggle otwarty i mozna ja
rozszerzac o kolejne objawienia prorokdéw, np. ksiege
Mormona. Jezeli obecne proroctwa sg od Boga, to sa
réwnorzedne z zapisem biblijnym! Dlatego uwazamy,
ze mozemy w dzisiejszych czasach méwic o prorokowa-
niu tylko w znaczeniu przeno$nym - czyli oznaczatoby
to, ze jesteSmy mocno przekonani, ze méwimy stowa
Boze w Jego imieniu, ale nie mamy niezbitych cud-
ownych dowodéw, ze tak jest w rzeczywistosci. Nasze
przekonanie raczej opiera sie na ,$wiadectwie Ducha”,
wierze i zgodnosci naszych stéw z Biblia.

Wizje

Wizje s dos¢ powszechne w kosSciotach charyzmaty-
cznych. Zaktadaja one, ze Bdg wprost méwi chrzesci-
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janom, co i kiedy maja zrobic. Jest to zdecydowanie wy-
godniejsza forma ,kierownictwa” niz szukanie woli
Bozej w Pismie Sw. Tymczasem wizja w Starym Testa-
mencie oznacza poselstwo Boze dotyczgce Jego ludu,
ale nie jest synonimem rysowania przez Boga rysunku,
w ktérym kierunku powinny is¢ w swych codziennych
sprawach poszczegélni chrzescijanie. Wizja w Starym
Testamencie nie dotyczyta jednostek, ale narodéw lub
catej ludzkosci. Podobnie ap. Pawet, gdy byt zachwy-
cony do trzeciego nieba, widziat rzeczy dotyczace
planu Bozego. Mechaniczne dziatanie Ducha Sw. w
Starym Testamencie zostato zamienione na dziatanie
sptadzajace, gdzie chrzescijanin staje sie uczniem (Mat.
28:19) i synem. Sposéb w jaki szukamy kierownictwa
Bozego, opisany jest min w Jak.

4:13-15: ,jesli Pan zechce, zrobimy to lub tamto”. Zami-
ast oczekiwad na wizje, powinnismy szuka¢ odpowiedzi
na nasze pytania w Biblii i zsytanych okolicznosciach.

Pamieta¢ takze trzeba, ze prorocy powinni panowad
nad objawieniem, ktére otrzymuja. 1 Kor. 14:29-32: ,A
co do prorokéw, to niech méwia dwaj albo trzej, a inni
niech 0sadzajg; lecz jesliby ktos inny z siedzacych otrzy-
mat objawienie, pierwszy niech milczy. Mozecie
bowiem kolejno wszyscy prorokowad, aby sie wszyscy
czegos nauczyli i wszyscy zachety doznali. A duchy pro-
rokéw sa poddane prorokom.” Zdaje sie, ze zasada ta
jest dos¢ daleka od chaotycznego réwnoczesnego wpa-
dania w trans masy ludzi.

Dar uzdrawiania i czynienia cudow

Dar uzdrawiania i czynienia cudéw jest najbardziej spek-
takularnym z daréw Ducha Sw. Pewnie, gdyby$my go
mieli, rozwigzatoby to wiele indywidualnych
probleméw. Podstawowa réznica pomiedzy biblijnym
darem uzdrawiania a wspétczesnym uzdrawianiem jest
w obiekcie uzdrawianym. Apostotowie uzdrawiali ludzi,
ktdrzy nie prosili o to, ktdrzy moze nawet nie wierzyli w
ich moc. Przyktadem moze by¢ Eneasz w Lyddzie (Dzie-
je Ap. 9:32-35). Wsréd tych oséb byty nawet takie,
ktére jako opetane przez zte duchy z pewnoscia nie ch-
ciaty by¢ uzdrowione, tylko byty przynoszone do Piotra
(Dzieje Ap. 5:16). Dar uzdrawiania szedt w parze z
darem czynienia cudéw. Apostotowie potrafili wzbudzac
z martwych, jak np. Dorkas, a nawet potrafili kara¢
oslepiajac, jak ap. Pawet czarnoksieznika Elymasa (Dzie-
je Ap. 13:11). Wspétczesni charyzmatycy moga
Luzdrowi¢” tylko tego, kto im wierzy - jest to zasad-
nicza réznica. Apostotowie mieli petng wtadze nad
zdrowiem i zyciem innych ludzi niezaleznie od tego, czy
oni wierzyli im, czy nie. O ile nam wiadomo, nie ma
wspdtczesnie osoby majacej podobng moc.

Dar rozpoznawania duchdéw

Na konhcu zwréémy uwage na dar, ktéry jest troche
przemilczany, a jest dos¢ wazny w tym temacie. Mamy
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na mysli dar rozpoznawania duchéw (1 Kor. 12:10). Dar
rozpoznawania duchéw pozwalat odrézni¢ ducha Boze-
go od szatanskiego. Kto$ kto miat ten dar, byt swego
rodzaju testerem oceniajgcym czy dane mysli, proroct-
wa, stowa pochodzg od Boga. Pisze o tym ap Pawet w 2
Kor.11:4: ,Bo gdy przychodzi ktos i zwiastuje innego
Jezusa, ktérego mysmy nie zwiastowali, lub gdy przyj-
mujecie innego ducha, ktérego nie otrzymaliscie, lub in-
ng ewangelie, ktdrej nie przyjeliscie, znosicie to z tat-
woscig”. Widocznie zbér w Koryncie skupit sie na cud-
ownych, spektakularnych darach, zapominajac o tym
jakze waznym darze rozpoznawania duchdéw. Dar
rozpoznawania duchéw byt gwarantem czystosci
Prawdy w pierwotnym kosciele.

Historia

Przy okazji daru rozpoznawania duchéw waznym argu-
mentem sg dowody historyczne. W dyskusjach warto
ten temat (2 Kor. 11:4) zestawi¢ z zapisem Mat. 24:24:
~Powstang fatszywi mesjasze i fatszywi prorocy i czynic¢
beda wielkie znaki i cuda, aby o ile to mozliwe zwies¢ i
wybranych”. Zwtaszcza w czasach ostatecznych miato
istnie¢ szczegdlne niebezpieczenstwo zwiedzenia wy-
branych. Jak bytoby to mozliwe, gdyby istniat dar
rozpoznawania duchéw? Gdyby ktos$ z nas miat ten dar
i wiedzielibysmy o tym, i gdyby pojawit sie nowy pro-
rok, czyz nie poszlibySmy do tego, co ma dar rozpoz-
nawania duchéw, spytac sie, co sadzi o tym proroku?

Fragment ten uczy nas jeszcze czego$ szczegdlnego,
mianowicie w przeciwiehstwie do poczatkéw Wieku
Ewangelii znaki i cuda nie sa potwierdzeniem i uwiary-
godnieniem Bozego dziatania w ludziach. Wrecz przeci-
wnie, sa one znakiem fatszywych prorokéw! 2 Tes.
2:7-9: ,Albowiem juz dziata tajemnica bezboznosci.
Niech tylko ten, co teraz powstrzymuje, ustapi miejsca,
wdéwczas ukaze sie Niegodziwiec, ktérego Pan Jezus
zgtadzi tchnieniem swoich ust i wniwecz obréci samym
objawieniem swego przyjscia. Pojawieniu sie jego to-
warzyszy¢ bedzie dziatanie szatana, z cata moca,
wsrdd znakow i fatszywych cuddéw” (BT).

Teraz troche historii

Do przetomu XIX/XX w. brak jest Swiadectw history-
cznych, by dary charyzmatyczne dziataty w kosciele;
oczywiscie byli tzw. swieci, ktérzy czynili cuda, ale dzi-
ato sie to sporadycznie i wyjatkowo. Jan Chryzostom
(347-407), komentujgc 1 Kor. 12 napisat:

»Caty ten fragment jest bardzo niejasny, niezrozumie-
nie to spowodowane jest naszg ignorancjg, nieznajo-
moscig faktéw odnoszacych sie do tych daréw, ktére wt-
edy zdarzaty sie pojawia¢, ale teraz wiecej nie wystepu-
ja". Jan Chryzostom nie potrafit wyttumaczy¢ tego frag-
mentu, bo nie miat praktycznego doswiadczenia nawet
jako obserwator daréw Ducha Sw. Podobnie ma sie
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rzecz ze $w. Augustynem (354-430), ktéry napisat: ,W
poczatkowych czasach Duch Sw. zstgpit na nich, by
uwierzyli, i méwili jezykami, ktérych sie nie uczyli, jak
im dawat Duch Sw. Te znaki byty dostosowane do cza-
su. Byto to stuszne dla Ducha Sw., by uwiarygodni¢ sie
we wszystkich jezykach i by pokazaé, ze Ewangelia
Boza miata péjs¢ do wszystkich jezykéw na ziemi.
Rzeczy te byty dane dla uwiarygodnienia i przeminety”.

Na jak dtugo przeminety? Ruch Odnowy w Duchu Swie-
tym, znany w dzisiejszej formie, bierze swdj poczatek
od kosciota anglikanskiego. Byt to Kosciét refor-
mowany, ale gdy wchodzit w formy upanstwowionego
Kosciota - szczegdlnie grozit mu formalizm. Wtedy w od-
powiedzi na tgetendencje powstat ruch charyzmaty-
czny. Pierwszy tzw. ,chrzest Ducha Sw.”, potwierdzony
darami méwienia niezrozumiatymi jezykami, pojawit sie
w kosciele metodystycznym 01.01.1901 r. Jego inicja-
torem byt pastor Charls Parhama. W latach 50-tych i
60-tych jako skutek procesu ekumenicznego ruch
charyzmatyczny rozprzestrzenit sie na koscioty protes-
tanckie, takie jak luteranski, episkopalny i prezbiterians-
ki. Najpdzniej charyzmaty zaakceptowat kosciét baptys-
tyczny - w 1973 roku. Natomiast katolicki Ruch Od-
nowy w Duchu Swietym rozpoczat sie na uniwersytecie
w Pittsburgu. 6 stycznia 1967 r. czterech studentéw te-
ologii uczestniczyto w modlitwie z prosba o chrzest w
Duchu w KoSciele episkopalnym. Zauwazmy, ze byto to
nieformalne nabozenstwo ekumeniczne! Jeden z nich -
Ralph Keifer - po tej modlitwie wrécit do Kosciota ka-
tolickiego i podzielit sie tym doswiadczeniem. Ralph
natozyt rece na kilku swoich kolegéw. Efektem tego
byta modlitwa w jezykach tych, ktérzy otrzymali
chrzest w Duchu. Juz 2 lata pdézniej Koscidt rzymsko-ka-
tolicki oficjalnie zaakceptowat ten ruch w swoim tonie.
Na stronie www.ekumenizm.pl czytamy:

.Poczawszy od garstki oséb w 1901 roku, ruch
zielonoswigtkowy stale sie powiekszat, by u progu XXI
wieku stac sie najwiekszym wyznaniem protestanckim

na Swiecie. Z ponad dwustu milionami cztonkéw,
nalezacych do réznych denominacji
zielonoswigtkowych, grupa ta jest obecnie wieksza od
KosSciotéw prawostawnych i stanowi druga co do
wielkosci rodzine Kos$ciotéw chrzescijanskich, pod
wzgledem liczebnym ustepujaca tylko Kosciotowi rzym-
sko-katolickiemu. Oprécz wspomnianych powyzej klasy-
cznych zielonoswigtkowcéw, w KosSciotach protestanc-
kich gtéwnego nurtu, w Kosciele rzymskokatolickim i
Kosciotach niezaleznych pojawity sie miliony charyzma-
tykéw. Szacuje sie, ze taczna liczba
zielonoswigtkowcow i charyzmatykéw wynosi obecnie
ponad piec¢set milionéw os6b. Tak dynamiczny rozwoj
sktonit niektérych historykéw do okreslenia XX wieku
mianem ,stulecia zielonoswigtkowego”.

Z pewnoscig ta krétka lekcja historii jest dos¢ ciekawa.
Dlaczego ruch ten pojawit sie wtasnie na przetomie XIX
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i XX w.? Czyz nie jest to wazna dla nas data? Czy nie
jest ciekawym, ze ruch charyzmatyczny mégt sie tak
mocno rozwing¢ dzieki Ruchowi Ekumenicznemu, moz-
na nawet zaryzykowad twierdzenie, ze jest jej spoi-
wem? Czy nie zastanawia nas, ze wg wikipedii na ok. 1
mld protestantéw az 612 min jest charyzmatykami? To
wiecej niz np. liczy prawostawie i wiecej niz ma wszyst-
kich mieszkancéw cata Unia Europejska! Czy to ma
znaczenie? Wydaje sie, ze fakt ten jest réwnie wazny
jak przedstawione powyzej argumenty biblijne. Trudno
jest uwierzy¢, ze tak dynamiczny ruch jest ruchem
Bozym, skoro powstat w kosciotach, ktérych doktryny
uwlaczaja Bogu - wspomnijmy tylko o piekle lub tréjcy
- co wiecej, z czasem nie odrzucili oni bluznierczych te-
orii. Waznym jest fakt, ze zaden znany nam ruch bibli-
jny, wierzacy w prawdziwego jedynego Boga tak jak my
nie przyjat charyzmatéw. Nie bez znaczenia sg ostrzeze-
nia Pisma Sw. méwiagce o szczegdlnym nasileniu sie
fatszywych prorokéw w czasach konca Wieku Ewan-
gelii.

Podsumowujac:

1. Dary Ducha Sw. mogli przekazywa¢ tylko
apostotowie.

2. Swiadectwa historyczne potwierdzaja, ze do
1901 r. charyzmaty byty nieobecne w
chrzescijanstwie.

3. Tzw. dary Ducha Sw. w obecnej formie sg
imitacjg daréw z czaséw kosciota apostolskiego.
Szczegoblnie dotyczy to flagowego daru, jakim
jest méwienie jezykami.

4. Dynamiczny rozw6j Ruchu Odnowy w Duchu
Sw. jako efekt ekumenizmu rozprzestrzenia sie
po wszystkich tradycyjnych kosciotach, nie
powodujac zmian w gtoszonych naukach,
doktrynach. Nie ma oswiecajacego dziatania
Ducha Sw.

5. Ruch charyzmatyczny jest charakterystyczny
dla trynitarzy. Nawet jesli czes¢ kosSciotéw
zielonoswiagtkowych oficjalnie odrzuca tréjce,
faktycznie wierzy w jedng z jej odmian.

6. Przyjecie mozliwosci dziatania daréw Ducha Sw.
w dzisiejszych czasach stawia objawienia i wizje
charyzmatykdédw na réwni ze Stowem Bozym.
Jest to logiczna konsekwencja powyzszego i
otwiera to mozliwos¢ ksztattowania Stowa
Bozego nie tylko przez tradycje, jak to ma
miejsce w Kosciele rzymsko-katolickim, ale
takze przez indywidualne objawienia

7. Jezeli cho¢ jeden dar Ducha Sw. ustat, oznacza
to, ze wszystkie dary ustaty. Nie znajdujemy w
Biblii podziatu na dary czasowe i trwate. A
charakter daréw jako cudownie dana
umiejetnos¢ rozwinieta w sposéb doskonaty
powoduje, ze jest ona nieobecna w prawdziwym
ruchu biblijnym.
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