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»Na Strazy” - nr 1974/5

Myslgcym pod rozwage

CZY MATKA JEZUSA BYLA MATKA
BOGA!?

.Pani naszej Maryi Matki Ojca - ... O Maryjo, wy-
bawczyni Adama, oredowniczko ofiary Abla, okrecie ma-
drosci Henocha, ktéry dzieki Tobie przeszedt od $mierci
do zycia.

O Maryjo, arko Noego - Ty, ktéra zeglujgc posrdd po-
topu ukrytas od fal morza dusze wszystkich stworzen” -
Tyg. Powsz. Nr 18, dn. 5.05.74.

.Wielu z tych naszych Siéstr i Braci wyniosto na
wyprawe w Swiat jako jedyng wartos$¢ obrazek lub me-
dalik Matki Bozej Czestochowskiej”... Tyg. Powsz. Nr
18, dn. 5.05.1974 r. (Kard. Wyszyfski - Wezwanie do
Modlitwy za Rodakdéw zyjacych na obczyZnie).

.1 rzekt jej Aniot: Nie bdj sie, Maryjo! Albowiem
znalaztas taske u Boga. A oto poczniesz w zywocie i
porodzisz syna, i nazwiesz imie jego Jezus. Ten bedzie
wielki, a Synem Najwyzszego nazwany bedzie i da mu
Pan Bdg stolice Dawida, ojca jego... | odpowiadajac
Aniot rzekt: Duch Swiety zstgpi na cie, a moc Najwiek-
Szego zacieni cie, przetoz i to, co sie z ciebie Swiete nar-
odzi, nazwane bedzie Synem Bozym..."” - Ew. $w. tuk.
1:30-35.

Celowo zestawiliSmy tu autentyczny tekst Stowa Boze-
go z anaforg i wezwaniem Kard. Wyszynskiego, aby
wykazac jasno fakt, kto wtasciwie ma racje - teologia
rzymsko-katolicka czy Pismo Swiete?!

Nie mamy nic przeciwko czci i szacunkowi, jaki nalezy
sie Marii - Matce Syna Bozego - Jezusa, ale przeciwko
kultowi i nauce stawiajacej Marie w niewtasciwej pozy-
¢ji w stosunku do dzieta zbawienia.

Pod tym wzgledem Kos$cidt rzymsko-katolicki w Polsce
przewyzsza chyba tylko Koscidt Abisynski, jak sam pod-
kresla redaktor Tygodnika Powszechnego.

W obecnym ,Swietym Roku Jubileuszowym” kler polski
poddat kraj nasz opiece Marii, a nie Jezusowi, ktérego
posta¢ i dzieto zbawienia $cisle zwigzane jest z
,Wielkim Jubileuszem Swiata” - pozafigurg Jubileuszu
Zydowskiego, obchodzonego nie co 25, lecz co 50 lat...

W sprawie tej, jakie stanowisko nalezy sie Marii w
nauce Kosciota chrzescijanskiego?

Juz od czaséw reformacji rozchodza sie drogi. W ostat-
nich latach po ogtoszeniu przez papieza Piusa Xll dog-
matu o wniebowzieciu Marii Panny pogtebia sie prze-
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pas¢ dzielagca wyznania chrzescijanskie. Osrodkiem
poboznosci katolickiej w coraz wiekszym stopniu nie
jest Chrystus, Zbawiciel Swiata, lecz Maria jako Matka
Boza, Oredowniczka i Posredniczka Zbawienia. Katoli-
cyzm dzi$ méwi o ,marianskiej epoce Kosciota”, ktérg
rzekomo cechuje ingerowanie Marii w rozwéj Kosciofa i
bieg historii. Pismo Sw. podkresla jej dziewiczos¢: ,,...co
sie z niej poczeto, jest z Ducha Swietego” - jej skrom-
nos¢ i pokorne postuszenstwo jako ,stuzebnicy Panskie-
j"... Ale o tym, ze Maria juz w tonie swej matki ,nie-
pokalanie poczeta zostata” - jak to potwierdza ogtos-
zony przez Piusa IX dogmat o ,Niepokalanym poczeciu
Marii Panny” - Nowy Testament zgotfa nic nie méwi!

Jezus jako dziecko byt postuszny swoim rodzicom (Luk.
2:51). Atoli juz jako 12-letni chtopiec odczuwa dystans
miedzy naturalnym przywigzaniem do matki a przy-
wigzaniem do swego Ojca Niebieskiego: ,Czyscie nie
wiedzieli, Ze w tym, co jest Ojca mego, ja by¢ musze” -
tuk. 2:49. To niezrozumiate dla matki, jedyne w swoim
rodzaju obcowanie jej syna z Bogiem i przywigzanie do
Boskiego powotania powieksza ten dystans i wywotuje
mylny sad o Jezusie, ,ze rozum postradat...” (Mar.
3:21).

Dystans dzielgcy Jezusa od matki zaznaczyt sie
szczegblnie na weselu w Kanie w Jego stowach:

»,C0 ja mam z tobg, niewiasto...” - Jan 2:4.

Ks. Kowalski w swoim komentarzu do Ew. $w. Jana
przyznaje w tym miejscu: ,Nawet zyczenia Matki Na-
jSwietszej musza ustapi¢ przed Wola Boza...” (str. 621).

W jawnej sprzecznosci z tym komentarzem sg stowa uc-
zonego katolickiego Alfrusa Liguosi - uznanego za
$wietego: ,Trudno jest przez Chrystusa, ale tatwo jest
przez Marie by¢ zbawionym...” Niemniej stanowczo od-
part Jezus stowa pewnej niewiasty z ludu, ktéra w unie-
sieniu chwalita Jego matke:

~Btogostawieni sg raczej ci, ktdrzy stuchaja
Stowa Bozego i strzegg go” - tuk. 11:28.

Jezus nie pochwala owej niewiasty, ze uwielbia Jego
matke, lecz przeciwstawia jej tych, ktérzy stuchaja i
strzegg Stowa Bozego - tych nazywa braémi i siostrami
swoimi, i matkg swojg. Wprawdzie Jezus jeszcze na
krzyzu troszczy sie o swoja matke, oddajac jg pod
opieke swojego ucznia Jana (Jan 19:26-27), lecz nie
ukazuje jej sie po swoim zmartwychwstaniu, zas$ po
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wniebowstapieniu Jezusa matka Jego po raz ostatni
wymieniona jest wsérdd niewiast trwajgcych wraz z apos-
totami na modlitwie (Dzieje Ap. 1:14).

W listach apostolskich nie ma zadnej wzmianki o Marii
ani oddzielnego wspomnienia, lecz tylko wzmianka, ze

,Syn Boga narodzit sie z niewiasty...” - Gal. 4:4.

Znamy opis z Apokalipsy $w. Jana 12:1-2: ,Niewiasta
obleczona w stonce, ksiezyc pod jej stopami, a na
gtowie jej korona z dwunastu gwiazd”. Sposréd
réznorodnych interpretacji tej symbolicznej postaci na-
jbardziej nieprawdopodobna jest katolicka, powstata
pod wptywem pdzniejszej mariologii, ze ,niewiasta ta
symbolizuje najSwietsza Marie Panne, Matke Zbawiciela
i Matke wszystkich wiernych” (Ks. Kowalski, str. 716).
Ze $wiadectw biblijnych jasno wynika, ze Nowy Testa-
ment daleki jest od ubdstwiania Matki Jezusa i ze
wszelkie pdzniejsze dogmaty Maryjne nie majg zadne-
go oparcia w Piémie Swietym.

Podobnie najstarsze $wiadectwa teologii chrzesci-
janskiej az do potowy drugiego wieku nie wspominajg o
Marii. Dopiero apologeci Jutryn Meczennik i Ireneusz
wymieniaja po raz pierwszy Marie w zestawieniu z Ewg,
podobnie jak ap. Pawet nazywa Chrystusa drugim
Adamem, i dajg przez to poczatek pdzniejszej mari-
ologii.

Czy jest to tylko nasze stanowisko oparte na Ewangelii,
a nie na spekulacji lub fantazji ludowej?...

Znamienne sg stowa reformatora Lutra, ktéry w wzywa-
niu Marii jako Posredniczki i Krélowej niebios wyczuwa
niebezpieczenstwo batwochwalstwa. Owo ,Salve regi-
na" KosSciota rzymskiego jest w jego oczach bluZnierst-
wem przeciwko Bogu, sprzecznym z pierwszym
przykazaniem, ktére nam nakazuje, abySmy catg
ufnos$¢ swoja poktadali w Bogu nie cierpiacym obok sie-
bie zadnych innych bogdéw.

.Jezeli sie méwi: Badz pozdrowiona, Krélowo
mitosierdzia, nasze zycie, nasza stodycz, nasza nadzie-
ja, czy to nie za wiele? Kto chce za to odpowiadad, ze
Maria ma by¢ naszym zyciem, nasza stodyczga i
mitosierdziem? Wszak ona sama przestaje na tym, ze
jest ubogim naczyniem i stuzebnicg Pana. Czy nie jest
to zniewaga uczyniong Chrystusowi, ze przydaje sie st-
worzeniu, co Bogu jedynie przynalezy?...”

Powotujac sie na stowa ap. Pawta: ,Jeden jest posrednik
miedzy Bogiem i ludzZmi cztowiek Chrystus Jezus” - 1
Tym. 2:5, Luter w PiSmie nie znajduje zadnej wzmianki,
ze Jezus Chrystus tg czes¢ swojg z kimkolwiek podziela,
chocby to byta nawet Jego ziemska matka.

.P0 co - pyta Luter - do serdecznego stosunku wiary
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taczacego chrzescijanina ze swoim Panem wstawiac
Marie lub innych $wietych? Czyz Pismo Sw. nie nazywa
catego Kosciota Oblubienicg Chrystusa?...”

Dlatego Luter skresla z modlitwy ewangelickiej stowa:
»Mario, médl sie za nami”...

Ze szczegdlnym naciskiem wskazuje M. Luter na to, ze
ewangeliczny obraz matki Chrystusa jest zgota inny.
Nigdzie nie ma mowy o tym, ze postuszenstwo wiary
Marii byto uwazane przez pierwotne chrzescijanstwo za
samoistny przyczynek do zbawienia. Nigdzie jej nie ide-
alizowano i pod niebiosa wynoszono. Ewangelisci ukazu-
ja nam obraz Marii do tego stopnia ludzki i prawdziwy,
ze bynajmniej nie przemilczaja jej niezrozumienia
Jezusa. Nigdzie nie znajdujemy $ladu, ze w prazborze
chrzescijahskim po zestaniu ducha sw. ona zajmowata
wyrdznione stanowisko. Brak takze wszelkiej relacji o
jej ziemskim zgonie. Ze wszystkiego wynika, ze w
Nowym Testamencie cate zycie Marii nie jest chwatg jej
osoby, lecz jedynie chwatg okazang jej niezmiernej tas-
ki Bozej. | to jest prawdg, ze gdyby nasz Pan Bég nie
czuwat szczegdlnie nad Marig, to mogta byta by¢
ukamienowana. Ale ona nie zwaza na niebezpieczenst-
wo i hanbe, lecz méwi: ,Niech mi sie stanie wedtug
stowa twego”.

Maria jest wzorem prawdziwego postuszenstwa i poko-
ry. Wolna od wszelkiej wyniostosci jest wreszcie przykta-
dem mitosSci. Podejmuje ucigzliwg podréz do gérzystej
ziemi zydowskiej, aby pomdc swojej ciotce Elzbiecie.
Mogta byta powiedzie¢: ,Mam teraz dosy¢, jestem
matka i mam Syna Bozego w swym zywocie, bytoby mi
wstydem, abym komukolwiek stuzyta, powinnam
siedzie¢ na fotelu i mie¢ wokoto siebie szes¢ stuzacych,
ktére by mi stuzyty”. Ale ona tego nie czyni - idzie dalej
i chce innym stuzy¢. Postuchajmy jeszcze gtosu bytego
rzymsko-katolickiego hiszpanskiego Jezuity, dr Luis Pa-
drosa, ktéry w swojej ksigzce pt. ,Dlaczego porzucitem
katolicyzm” - tak pisze:

SWinnismy Marie - matke Jezusa catym sercem
mitowad i czci¢. Kto Boga mituje, mituje i to, co od Boga
pochodzi. Jednakze wszelka rzecz ma swoje granice.
Nie mamy prawa Marii wiecej mitowac¢ niz Pana nasze-
go Jezusa. Nie wolno nam takze wynosi¢ jg ponad Nie-
go albo stawiac jg w centrum naszego zycia chrzesci-
janskiego. Nikt nie moze zajg¢ miejsca, ktdre nalezy sie
Chrystusowi. Gdyby On nam za zycia swego udzielit do
tego wskazan, czynilibysmy stosownie do Jego Woli.
Nigdzie jednak nie méwi nam Jezus ani Jego apos-
totowie, ze taska Boza zostata nam ludziom udzielona
za posrednictwem Marii. Maria jako uniwersalna posred-
niczka taski - to pézniejszy wynalazek katolickich au-
toréw, pozbawiony wszelkiego dowodu z Pisma Sw.
Musze wyznad, ze jak wiekszos¢ katolikéw - miatem
fatszywe wyobrazenie o postawie ewangelickich chrzes-
cijan wobec Marii. W rzeczywistosci nikt nie mituje tak
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bardzo Marii Panny jak ci, ktérzy nazywajg sie protes-
tantami. Jednakze przez Ewangelie nie posiadaja wol-
nosci wynoszenia Marii nad Jezusa. Nigdzie bowiem w
Pismie Sw. nie naucza sie, ze ona jest posredniczka,
krélowa aniotdw, rzadczynig wszelkich fask niebianhs-
kich”... ,Wbrew temu” widzimy, jak w katolicyzmie kult
Marii domaga sie catej poboznosci ludu i jak poswie-
cone Marii domy Boze, pustelnie, klasztory i miejsca od-
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pustowe - liczniejsze sg od tych, ktére sg Panu przez-
naczone. Mamy tu do czynienia z odwréceniem wartos-

"

ci”.
(Artykut nadestany)

Artykut nadestany
R-
.Straz”

| ze smutkiem musimy stwierdzi¢, ze kult ten jest bluZnierstwem. Jako przyktad mozemy podac fakt historyczny, ze w siedzibie rodu Potockich
w Krzeszowicach k/Krakowa hr. Potocki ufundowat koscidt, a kiedy budowano ottarz gtéwny, wtadze koscielne w ramach rekompensaty poz-
wolity pozowac zonie Potockiego - kiedy malarz malowat do tego ottarza obraz Madonny!

A do jakich rozmiaréw batwochwalstwa doprowadzono ten kult w klasztorze czestochowskim i w innych Swigtyniach Ko$ciota rzymsko-ka-
tolickiego Polski!?...

Dziwi nas, ze wspbtczesny rozwdj egzegezy biblijnej nie posunat nic naprzéd wiasciwej interpretacji zagadnienia dotyczgcego mariologii w Kos-
ciele rzymsko-katolickim, ktéry sfatszowat prawdziwy obraz Marii - ewangelicznej matki Syna Bozego, tej Marii, ktéra stojac pod krzyzem nie

zaprzeczyta: - ,To nieprawda” - kiedy Jezus zawotat glosem wielkim: , Ojcze, w rece twoje polecam Ducha swego”...
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